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ukidba beckoga jugo-jezika iz 1850. tar povratak MarkoMarulichya

poslusavsi raznoliko mnoZtvo Harvatah, sabrah razlozje zbog kojih se razharvaciva Harvatski
Yazik tudjicama tar krivim jezikoslovjem: jerbo jedni - ne znadu, jerbo jedni - "se ne mogu
sitit", jerbo jedni - Zelidu bit ponad puka, jerbo jedni - éuhu tako na TVu, jerbo jedni - Zelidu
byt obistni, jerbo jedni - ne hajedu, jerbo jedni - imadu tvarne koristi od toga nereda, jerbo
jedni - €uvadu svoje jugorepove od pri 1990., jerbo jedni - slusadu lingvistickopupavacke
strucnjake sa filozofskoga fakulteta, jerbo jedni - se spremadu va Irsku tar ucidu
anglikanski, jerbo jedni - klizidu niz val ¢ekadu¢ velikoga NN-vodju tkoji by tribal sredit vse

postoji dzelo malo njih tkoji jesu svistni loSih obkolnostih danas 2022.; oni ini, ne tako svistni,
mozda privededu mozag spoznaji si, proucidu li stanovnicak Popis 2021 ... oli ovu knjiZicu

BY na zaCetku Harvatski Yazik.

BY Harvatski Yazik od Boga.
Nastajahu Harvati po Harvatskome Yaziku
va kojem by Harvatom Zivot.

BY njihov Zivot svitlilo ca razsvitli tamu,
neka ne obuzme tama nas Harvate.






prisexen kako byden izvarssaval povistnu pradidovsku
zapovid va obrani Harvatskoga Yazika , harvatske
duhovnosti, harvatske osebuynosti, izvorne basschine
harvatskih narasstayah, tar zasstitil samosvoynost
Harvatske Domovine od vsih obsinarah tkoyi koladu po
nyoy nukaduch laxima tar zlocsinima na nyezinu propast






HARVATSKI NARODAN SPAS

ukidba beckoga jugo-jezika iz 1850.
tar povratak MarkoMarulichya

Zvizdan Xivkovich
Agram, ruyac 2022.

iznosit izstinu, je iztodobno velik dar tar velika Zartva ... uvodna pojasnitba

Ukidadué becki jugo-jezik, brisen tocku po tocku dogovora osmorice obsinarah tkoji se sastahu 1850.
z'necastnima nakanama. PiSen ove redke primorskoharvatski, nalik MarkoMarulichu. Onomu
MarkoMarulichu, otcu harvatske knjizevnosti Sto ju danas viSe niti ne imamo, jerbo se ne sluzimo vise
va /u/ Harvatskoj MarkoMarulichevim Harvatskim Yazikom, nego beckim jugo-jezikom Vuka
Stefanovica KaradZic¢a tar /i/ njegovoga druztvanceta iz Gerliceve karéme na beckoj Ungargasse 362
onoga 28. ozujca 1850. Ne napisah ni¢ ca ne by bylo poduparto harvatskom bas¢inom tar povistnima
vrilima. lzim nekoliko sitnicah pri Svetoleronimovome pismu ca morah napravit zbog bolje
uporabivosti tar zbog vecega sklada povistnih harvatskih pismah. Iman vsakoje pravo za napravit to.

harvatski NDH-pravopis iz 1941., je nedonosce prima naseme izkonskome,
povistnome, MarkoMarulichevome, Harvatskome Yaziku

Izgleda harvatolatini¢na inacica vsih Harvatah od nasilnozatiraduéega /okupatorskoga/ rimskoga
zauzeca nase Harvatske Domovine do 1835. ovako: CS/C& , CHy/ , SS/SC/SH) , X , Yo ... Cesto jos:
SZs), CZic), GNynj) , GLj) , GHN6ny , GHLGy) , DJ/GJer) . Zbog bolje razumitbe, pisen tudi ¢¢sz-rogatim
Gajevim jugo-znakovjem, kako by se pribralo Stitelje /Citaoce/ vise na sadarZaj. Pisahu vecina
harvatskih velikanah povistnom harvatolatinic(nom ina¢icom. Se moze uvirit otomu vsatko uzimadu¢
va ruke nepospurene /nezatrovane/ njihove izvornike dostupne va starim knjizni¢inim sbirkama.

Obradih znakovje nasega izvornoharvatskoga, Svetoleronimovoga pisma, nazvanoga puno kasnije
"glagolica” kako by se izbrisal spomin na njegovog obsmislitela - Harvate, tar na njegovog poKristnog
usustavitela - Svetog Jeronima. Postojadu na svitu razna pisma, npr.: kinezko, garcko, arabijansko,
armenijansko, etiopijansko, gruzijansko,... Za¢ se moralo zatajit ime obsmislitela harvatskoga pisma?

Podsi¢can Harvate na harvatsko poluglasje koje je postojalo od uvik, pak se zapisivalo. Postoji ono
danas jo$ uvik, se izgovara, nu se ne zapisiva, jerbo je odlucil tako nepoznat netko. Se obznacava va
kasnija doba vso /svo/, jako tar slabo, poluglasje samo jednim, iztim znakom - $tapi¢em: T (v.Parcsich).

Nisu postojali nikada pri Harvatima glasovi: Dz, B, Nj, Lj . Se mozZe tar se triba za izricat vse prez njih
na inokije nacine. Nisu postojali, ca je razvidno iz Svetolerolimi¢inoga stubcoredja /tablice/ na koncu.



Upisivan znakom i (ii) razli¢itim harvatskim zavicajom inokije izgovorive i/e/ije/je-tove. Nazivadu oto
jos "ja-t" zbog virovatno Rusijanacah tkojima je jednom “nabacena loptica”, pak se vratila nam
prominita na rusijanski f1-nacin. Zabilizba i/e/ije/je-ta, by jednom tikom 19. stotinuli¢a rogat e: & .

Harvatski nastavak mnoZinskoga genitiva na: -(a)h (Cesto). Npr.: izmedju (tkoga, ¢ega) - ucenikah .
Harvatski nastavak mnoZzinskoga dativa na: -om (Cesto). Npr.: Harvatska (tkomu, ¢emu) - Harvatom !

Harvatski pridstavak glasu r ca by se nasal zarobit medju suglasni¢jem: -ar- (Cesto); bilizin iz izvorah jos
-er- (pri Ante Starcevicu), -or- (naziva nas cila izto¢na Europa Horvatima) , -ur- (iz blizkoiztocnih tar iz
azijskih izvorah: Ben Hur / Huri / Huriti) ... savarSeno, parvaci, targ, varc, darzava, garb, barzo, sarpac,...

Postojadu ini harvatski glasovi koje porabin tudi. Na primir: y (Ui ; U-i ; se namisti garlo za glas -U-, nu
se izgovori glas -i-, slicno germanskomu @) byt ; Kh (K-h) kharv ; Uo (U-0) uovo, uono

Bisidina korinotvorba uz izpravan tar slidiv korinov, glasovan razvoj va vsima prigodama, prez /bez/
"izuzetkovih izuzetakah”.

Glasoprilazje: K>C, G>Z, H>S ... sinikK> siniCje, druG>druZtvo, posluH>posluSnik,...
Imenicine mnoZine, ¢esto uz nastavak: -(j)e . Npr.: grozd>grozdje, upozorba>upozorje, gora>gorje .
Najdu li se dva razlicita samoglasnika va dotiku, se triba izgovarat medju njiman: -j- (ajo, oje, ija,...) .

Dvitratan izpis iztoga glasa, je Cesta pojava tar ovisi od tvorbe sloZene biside iz dvj oli viSe njih. Ne triba
"gutat” glasove, nego zapisat uredno ih tako kako je (vodoobskarba, Zivotoopis, oddvojit, bezzi¢an) .

starije izraze: va/vu/V' (za u) , 2/l (za's, sa) , ka (za k) , tar/ter/t'r (za veznik i),...

Se pokusavan pridarzavat glagolske uzance pri bisidinomu razporedu va ricenicama (sintaksi) na ovaj
nacin: glagolske Cestice > opisne Cestice > posvojne Cestice > imenicine Cestice > ine Cestice >, >.

Imenica>imenica ... ni harvatski izricaj (gradenacelnikZagreba > zagrebacki gradonacelnik).

harvatsko-povistno-majcin jazik, izgovorno niti ne zvuci slicno danas
"sluzbeno-knjizevno-standardnomu” jeziku va Respubliki Hrvatskoj

Izgléda mi kako se triba naglasavat bjside pri izgovéru na pridkonaénéme njihovéme samoglasniku.

Ne naprid na p[rvome samoglasniku kako je to danas slucaj z'beckim jugo-jezikom Vuka Stefanoviéa
KaradZi¢a kojega namistihu vukovci za “h[rvatski standard” tj. za “sluzbeno-knjizevan h[rvatski jezik”.

a-li-ckat / da-da-Ckat - ni harvatski izricaj ne ... je "regionski”, prikodrinski

Porabidu¢ “stara pravila”, je razumivost pri stitbi harvatskih velikanah na dzelo /vrlo/ visokoj razini,
zgrozitbi poznanikah, naducitelah /profesora/ tar raznih "strucnih jezikoslovacah” /lingvista/ unatoc.
Mozda dobro ca /Sto/ spoznavah ove stvari puno litah /godina/ nakon izobrazbe, jerbo ne znan kako
byh zavarsil pucko-, sridnje- tar vele-ucilis¢e /faks/ kada byh byl znal vse ovo va moje ucenic¢ko doba.



potirasmo oboruzanu bandu priko izvora 1995., nu nismo banditi¢e tkoji
o(b)stahu va Harvatskoj za pisa¢ima svojima stolovima ... pak bljuvadu

Priporucivan vsiman neka otvoridu obmrizne NSK-Zagreb stranice, kadi /gdje/ se nalazidu mnoge
posnimane tar obmriZzene /digitalizirane/ stare, izvorne harvatske knjige, izprave, ri¢nici, novine,
knjigozbirke,... za uvirit se oko vsega ca piSen. Kako byde postupil tko, neka je sukladno osobnoj
njegovoj savisti, odgovornosti za nadolazeée doba tar dobrohotitbi prima Harvatskoj Domovini.

Puno doba tar prostora za harvatosvojan pri-obrat, ne imamo vise ne. Tikom tridesetak litah obnovite
Harvatske Darzave (1991.-2022.), se nismo pomakli niti za dlaku od jugo-jezika. Obsvojitelski tar nasilni
prikodrinski napadi ne postustavadu niti danas. Raztirahu harvatski ratnici devedesetih oruzjem bandu
priko izvora, nu grickadu prikodrinci obilaznima nacinima nasu baséinu sada jo$ jace. Za to doba,
mucadu nickoristne harvatske uzstanove, darzavna sluzbenicja /ministarstva/ tar crikvina
upravitelstva pri Harvatskoj Darzavi /HBK-biskupi/. Imadu oni "vaznije agende” za odradit: "klimatske

n n " n

promine”, "mRNA-cipiva”, "migranti”, "“pachamame”, "The Great Reset”, "Ukrajina”, "LGBTQPZ+",...

EI Harvatski Yazik - viseznacan harvatski pojam ; izgovor imena Harlvatl

Cuhu jur vsi Harvati kako naligohu turci na Yazik Harvatski nakon Karbavske bitke. Triba byt jasnije
vsiman kako je pojam: Harvatski Yazik zapravo viSezna€an harvatski pojam ca ne znaci samo jezik tj.
govor, nego vse harvatsko: harvatski narod + harvatski govor + harvatsko pismo + harvatska vira +
Harvatska Darxava/Kralyevina/Banovina + harvatsko obzemye + harvatsko Sinyemore + harvatske rike
+ harvatska yezera + harvatske gore tar planine + harvatska polya + harvatske ssume + harvatsko
otocsye + harvatski kraly/ban/knez + harvatsko plemichye + harvatski voyovnici + harvatsko cslovicsye.

Ni izpravan poturéeno-poserblien H]|rvat-izgovor narodnoga, harvatskoga imena kako se izgovara
danas pri Harvatom: H-r-vat tj. tursko-serbljansko: H|rvat, nego onako kako pise to na jurandvorsko-
ba$&anskoj plo¢i: H(a)rl-vatl ... se izgovara H(a)r- koti jedan slog va jednomu dahu.

X . .
I govor-povijst-obzemje

Rece nedavno jedan harvatoljub (Antun Abramovié) kako postojadu tri glavna pocela /elementa/ ca
tvoridu jedan, bilo tkoji, narod narodom: 1/.govor, 2/.povist, 3/.0bzemje. Tim redom prima vaZznosti.
Daklen, ne postoji jedan narod tkoji by imal nekoliko govorah tj. jezikah, nekoliko razli¢itih povistih
kako va dobru tako va zlu, nekoliko udaljenih tar razdvojenih obzemjah na kojim pribivadu narodnici
doklen Zividu svoje Zivote. Ni nuZzdno jednomu narodu ¢ak niti za imat jednaku viru va nadnaravno, oli
za zivit va samo jednoj darZavi. Ne ima ne vsatkoji narod srice za imat svoju samosvojnu darzavu. Se
naucismo dobro mi Harvati koliko kosta kharvi /krvi/ tar muke za imat vlastitu darzavu tar koliko vise
kosta kada ne imamo ju. DoZivihu jur mnogi narodi podpun razpad tar na koncu nestanak. Mi Harvati
- se darzimo zajedno.
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tko-kako-kada pokrenu zloCinacak, protivharvatski, jezikoslovan privrat

Zavridihu Harvati za znat za€ je nuZzdno konacno za odbacit becki knjizevan dogovor iz 1850., kojim je
stvoren becki jugo-jezik za nikada postojadué¢ takozvan jugo-narod. Je dostatno za prilistat izvorne
zapise harvatskih velikanah iz proslih dobah. Niti ne toliko davnih dobah. Je razdilnica odprilike na
1835., kada je pokrinuta Gajeva tiskara jugo-jezika va Agramu /Zagrebu/. Ne moze byt nikakvih
mogucénostih kako by nastajale jezi¢ne Gajeve pri-inake prirodnim razvojem toga iztoga jezika, nego
nastajahu samo zbog zloc¢inacke prilagodbe prokletomu neprijatelu na nizocijeme razvojnome stupnju,
jerbo kako svoje uljudbe niti nj imal, poCe prisvajat neprijatel tudje dosezje za nadokarpat vlastite
nedostatke, neznanja tar nemoguénosti.

"Srbi svi i svuda”, "Srbi zapadnoga vjerozakona” - jesu serbljocetnicki,
VukStefanovi¢Karadzicevi nazivi za nas Harvate; je taj londonski placenik -
tvorac beckoga jugo-jezika uz veliku Gajevu pomo¢; tvardi Karadzi¢ kako
ne postojadu Harvati koti /kao/ narod, jerbo postoji “na ovim prostorima”
samo jedan jedin narod: Srbi; podarZzahu onda petorica jadnikah iz
Harvatske ga; obdarzavaduc¢ danas 2022. to jugo-jezicnho obsinarije,
podarzavadu Harvati Karadzi¢a, jerbo se sluzidu zlocinackim, malo-
umnotvornim njegovim beckim jugo-jezikom! ... doklen tako?

Zna samo TrojjednoBoZje /Trojjedan Bog/ za¢ se prihvatih ovoga drage volje, nikakvoj tvarnoj koristi
unato€. Priznavan kako nisan znal ni¢ oko ovoga do prid nekoliko litah. Nisu govorili nikada va
ucilistima oko ovoga mi. Ipak, je lebdil va zraku onaj osi¢aj vsakoji trat kada byh izasal vanka Zagreba
na izlet, tikom prazni¢nih boravkah na selu kod rodbine, oli kada by positil tko iz primorske Harvatske
nas. Je postojal onaj inokiji govor ca se nj odobraval va jugo-darZzavnome sustavu, za koji se nj dobivala
dobra ocina. Jerbo nj byl niti “knjizevan”, niti “sluzben”, niti “standardan”, ni smil niti za postojat. Onaj
tkoji by se izraZzaval inokije od sustava, je smatran nepoducenim, za-ostalim, ponekad Ccak
neprijatelom. Kako umirahu didovi tar bake, je odlazil z'njiman takav govor va zaborav. Se stvaralo
novoga, jugoslavenskoga, marksisticko-socijalisticko-komunisti¢koga clovika, tkoji je tribal nov jezik za
novo doba, za novu jugo-darzavu ... od Vardara pa do Triglava, od Perdapa pa do Jadrana, kao niska
sjajnog derdana, svetlim suncem obasjanu, ponositu sred Balkana, Jugoslaviju, Jugoslaviju!

68 litah pri versaille-ske jugo-tvorevine 1918., je izvarSena jezikoslovna
priprema za nju prima pravilu: jedan jezik = jedan narod = jedna darzava;
broj tar varsta glasovah kako va "hrvatskoj a-be-ce-di” tako va "srpskoj az-
buki”, postahu izti, razli¢itim jezikom tar pismom unatoc¢

BY ta umitna, zlocinacka, vraZja tvorevina, takozvana Jugoslavija, toliko "draga” medju Harvatima, pak
morasmo rusit ju uz velike narodne Zartve dvitrat: 1941. tar opet 1991. Bydemo opet, zatriba li. Samo
nj stvorena zamisal za takozvanu Jugoslaviju tek va Versailles-u koncem velikoga rata 1914.-1918.,



nego je odpocela priprema za nju barem stotinu litah pri. Jezikoslovna priprema! Daklen, prj vsih
politickih, vojnih, druztvenih potezah, se odvijala prava opacina kako by se stvoril poseban, krizan
/hibridan/ govor-pismo-sustav. Dobihu opadiniteli silno pinizje /novce/ izinozemstva od "SoroSevacah
prije Sorosa” za lagat tar za varat, svarhu postizatbe takvoga nauma. Ta vragosluzZincad tar
harvatomajmuncad iz Harvatske, nije imalo Cesto niti kapi harvatske kharvi, pak byhu nehajni za
Harvate tar za Harvatsku. Ludwig Gay (alijas Ljudevit Gaj), Dorde Popovic (alijas Buro Danici¢), Joseph
Georg Strossmayer (alijas biskup Joca Stroca), Vuk Stefanovié-KaradZi¢ (alijas serbljocetnik), Jernej
Kopitar (alijas malo dubre), Dimitrija Demeter (alijas cincar),... Se pridruzihu harvatski izgrednici im,
od kojih je imal vsatkoji koristi pri tome. Uglavnhom tvarne koristi kroz dobivenu imovinu, visok
druztven polozaj tar pinize kojima osiguravahu lagodan Zivot si. Pripadnost nezakonitim, podzemnim,
tajnim druztvom tar pomo¢ neprijatelskim, dojavno-uhoditnim sluzbom, je bylo (jest danas jos uvik)
dobro izplativo zlodijlo protiv harvatskoga naroda. Nisu izuzeti iz toga niti Crikvini upraviteli Katolicke
Crikve na vsim razinama ... od Vaticana, agramskoga Kaptola, Djakova, na dalje tar na nize.

c¢irilicno-latini¢an, serbljo-hrvatski, becki jugo-jezik, je Karadzi¢-Gajev
iztobitan sustav za dvoje razliCitih pismah

ABCCCDDDIEFGHIJKLLMNNOPRSSTUVZZ
ABUYRABUEDPTXUIKN/BMHHBLONP CWTY B3 X

Nisu sporni samo glasovi tar samo biside, nego cil jugo-krivopis z'mnoZtvom izuzimadudih izuzetakah,
tar odbacaj harvatskoga bjisidokorinskoga izri¢aja. Vse razvidno iz njihovoga beckoga jugo-dogovora.

Cirilica - je povistno harvatsko pismo ... samo ona harvatska, katolicka,
zapadnoeuropska Cirilicna inacica, koja se razlikova znatno od npr.
serbljanskocirilicne inacice zahvalivadu¢ nasemu Harvatu fra Matiji
Divkovichu; postoji mogucénost kako pisasmo nasom harvatodirilicnom
inaCicom mi Harvati joS pri nego li Serbljanaci njihovom serbljocirilicnom

Je velika griSka za izjavlivat: “ne Cirilici u Vukovaru”, jerbo imamo mi Harvati znacajnu knjiZzevnost va
Bosni na nasoj harvatodirilicnoj inacici od davninah. Kada bysmo se odrekli toga, prisvojili bydu
Serbljanci vse. Jesu ve¢ puno toga. Zato, Cestitan mostarskim Harvatom tkoji postavihu nad ulazom va
mostarski, harvatski dom njegov naziv: herceg (der Herzog tj. vojovoditel) Stjepan Kosaca, kako na
(jugo-) latinici, tako na harvatskoj cirilici. Vsakoja ¢ast nasim mostarcom. MoZete pogledat slike toga
mostarskoga harvatskodomovoga nadpisa malo dalje va ovome izradku, oli na obmrizju.

Se razlikova znatno (38,16%) npr. rusijanskodirilicna od serbljocirilicne inacice (dvojrazini¢ina
uzporedba glas-glas tar znak-znak). Nu, kada bydu se razlikovale samo desetak posto - ne bysmo li
tvardili ve¢ onda kako je ri¢ oko dvaju razli¢itih pismah dvaju razli¢itih jezikah?

Uzporedi li tko racunalne tipkovnice, npr. germansku od npr. italijanske, by mogal uztvardit kako
postojadu izto tako znatne razlike. Da, jerbo jesu razliciti jezici, razlicitih glasovah.



rusijanska serbljanska rusijanska serbljanska rusijanska serbljanska
Cirilica Cirilica Cirilica Cirilica Cirilica Cirilica
A a Aa K, K Kk
B, 6 BoO nn nn
B, B BB ne ima IJbrb
rr rr M, m M m
0.4 aa H, H HH
ne ima Hh ne ima H wb
3,9 Ee 0,0 Oo
E, e ne ima M, n Mn
E, é ne ima P, p Pp
XK, x Kok C,c Cc b ne ima
3,3 33 T, T TT 1O, 10 ne ima
N, n Nn ne ima hh A 8 ne ima
n, i Jj Y.y Yy
jednak znak > 22 komada jednak glas > 25 komada
razli¢it znak > 16 komada razlicit glas > 13 komada
slicnost znak-znak > 57,89% slicnost glas-glas 65,79%
razlikovost znak-znak > 42,11% razl. glas-glas > 34,21%

obcenita slicnost > 61,84%

obcenita razlikovnost > 38,16%

kako je nazivala cila Europa Servima (sluzin¢ad) ih, prominihu Servi sami
sebi svoje narodno ime va - Srbi ... izvartaduc serbljocirilicno slovo B koje
se izgovara v va latinicno b ... izbacihu jos e izprid r, ¢ime obkrinkahu tar
sakrihu dodatno svoje izvorno ime

Servijanci/CepsujaHuun > “S(e)rbijanei” > "Cpbu”. Pisedu Faust Vrancsich tar Andrija Kacsich Miossich
izvorno serbljansko narodno ime - Servi (sluzinéad) va svojim knjigom. Spominjadu Gaj tar Sulek kasnije
(1835.) koti Serblje ih, prima ¢emu zapaZzan kako je poduzelo Serblje vse moguce kako by prominilo
otaj nepogodan naziv (sluzincad) svojega naroda. Samo, je obstalo staro, izvorno ime im va npr.
Portugalu, va starijim knjigama Sirom svita tar sigurno va starijim harvatskim knjigama ... samo, se ne
iznosi na svitlo.

LI se diralo viSetisuclitan harvatski red

Harvatsko, SvetoJeronimovo pismo, ta uljudbena harvatska starina, je silno harvatsko dobro, utvarda
harvatske duhovnosti tar osebujnosti, veli Nikola C(a)rnkovi¢. Parva, ikada odtisnuta, harvatska knjiga,
je bila na izvornomu harvatskomu pismu - Svetolerolimici, takozvanoj glagolici, va Kosinju kojega
Zelidu danas za potopit nam, doklen je Sveto Pismo Vulgata nasega Svetoga Jeronima - parva ikada
odtisnuta knjiga va Europi na tiskarskome Gutenbergovome stroju. Imasmo mi Harvati jedini va cilome
svitu oduvik pravo za misit unutar Katolicke Crikve porid latinskoga jednako na naseme
staroharvatskocrikvinome govoru ("glagolaska misa”). Ca je odobreno vsim inim katolickim narodom
za takozvanu novoobrednu VC-2-misu tek 1960ih nakon VC-2, toga veleprivratno-modernisticko-
masonskoga, toroga /drugoga/ vatikanskoga sabora /koncila/. Je byl VC-2 moZda unistavadué za




Katoli¢cku Crikvu, nu jesu objaviti koristni misalovi tar molitvini privodi na mnoge jezike. Koristno za
uzporedbu danas z'nasim misalima tar molitvama. Jerbo imamo jo$ uvik va Harvatskoj Karadziceve
misale, molitve tar HBK-Biblije, se izpostavilo kako nisu izte biside harvatskih katoli¢kih sadarzajah va
odnosu na npr. polske, italijanske oli germanske katoli¢cke sadarZaje. Da, zvuci pristrasno. Imamo mi
"utrobu” (umisto izvorno nase - tarbuh), vsi ini katolici na svitu na svojem jezicju: tilo.

brojnost suvisnih tudjicah danas, posebno anglikanizamah, je dokaz iz
kojega je poduzet napad sridis¢a ... tar tko provodi oto va Harvatskoj

Pokaziva ota Cinjenica zbog tkoga se tribalo razbijat povistno-baséinsko harvatsko jezikoslovje. Onoga
trinutka kada je izvarnuto nase jezikoslovje na harbta, pocehu unosit “lingvisticki stru¢njaci” suvisne
tudjice /internacionalizme/. Podupirano iz Londona, neka se ucidu ditca ve¢ od varti¢koga uzrasta.

podrivatba Harvatskoga Yazika prima londonskim naputkom; razliCita
SvetoPismovna izvorja mimo Vulgate, jesu nedopustiva za katolike!

Becki (wien-ski) knjizevan dogovor iz 1850., by skup neobvlastenih pojedinacah, obistno-nadmenih
obsinarah, tkoji uzehu pravo si za odlucivat oko vaznih povistno-politickih stvarih. Se byde pokazal taj
skup prisudnim, ijako ne parvim, nastupaducega nauma za stvoritbu Sugo-jugo-slavije Sestdesetosam
litah poslin ovoga. Podupirahu ovakav dogovor tudjinci, kako Germani svojom politikom “Drang nach
Studen” do irackih naftnih poljah, tako fallen-angels-land-ci (Anglikanci) svojom politikom oddvojbe
Germanah od podruéjah kadi bydu mogli pridstavlivat suparni¢tvo va narodopodjarmitbi
/kolonijalizmu/ im. Britansko biblijsko druztvo, je davalo 1800ih silne pinize za privode odpadnicke,
anglikanske King James Bible na narodne jezike katolikah. Va to doba, se ostvariva velik zamah
LjudevitGajeve tiskare, njegovoga takozvanoga ilirskoga pokreta tar znacajnih Gajevih prominah na
oddvojbi hrvatskoga jezika od harvatske bascine, vse prima njegovim dogovorom z'Karadzi¢em jos iz
1830ih, tar piniznim anglikanskim podticajom toj svarhi priko novih SvetoPismovih privodah. Samo ne
iz SvetoJeronimove Vulgate, jedinodopustivoga katolickoga izvora. Provirite sada izvorje vasih hiznih
Svetih Pismah. Ca piSe na pocetnim stranicama ... ca je izvor im?

nasta becki jugo-jezik 1850. va beckoj krémi, kadi se nazderavahu tar
nalokavahu obsinari ... piSe meni nepoznat harvatoljub na metapediji tako

Naprotiv, 1850. je pod nadzorom i uputama samouko-polupismenoga serbljanskoga “jezi¢ara” Vuka
Stefanovica KaradzZi¢a sklopit takozvan becki knjizevan dogovor jugofilno-unitarnih predstavnikah
juznih Slavenah za ujedinjeni serbljo-hrvatski jugojezik na temelju KaradZiceve jekavske
novostokavstine iz okolice Bilec¢a u istocnoj Hercegovini - Sto je zapravo zajednicki serbljojekavski
govor pravoslavnih zapadnih Srba - "Precana” (Bosna, Crna Gora, isto¢na Hercegovina, “Krajina” u
Hrvatskoj). Djelomicna zamjena ovim serbljojekavskim jugojezikom (umjesto klasi¢noga
izvornohrvatskoga) u Hrvatskoj je nesluzbeno zapocela pod zloglasnom diktaturom bana Khuena



Hedervarya od godine 1890. Taj nov, hibridan serbljohrvatski pidgin je sluzbeno-javno stupil na snagu
s proglasenjem prve SHS-Jugoslavije od kraja god. 1918, pa je od 1919. ranije viSestoljetni, klasi¢ni
izvornohrvatski ukinut i stvarno zabranjen u javno-sluzbenoj uporabi.

Prvi podticaj, organizaciju i nov¢anu podporu za takozvan becki knjizevni dogovor - je napravil dr. Franc
Miklosi¢, knjiznic¢ar iz K.u.K. Ministarstva pravosudja Austrijske monarhije u Becu, zbog ustede na
buducoj objavi (od 1853.) zajednickih zakona i pravnog nazivja za sve Slavene u K.u.K. carstvu. Zapis
za taj Becki knjizevni dogovor (tj. pocetak kraja klasichomu izvornohrvatskomu jeziku) je rukopisno
izpisal Stefan Pejakovié i potom je dne 28. ozujka 1850. podapisan na poziv Karadzi¢a u Gerlovi¢evoj
krémi na Ungargasse 362, gdje se u Be€u na prigodnom domjenku sastalo osam juznoslavenskih
knjizevnikah: pet iz Harvatske, dva iz Serblje i jedan iz Kranjske (Slovenije) - sve zbog dogovora o
ujedinjenju knjiZzevnih jezikah Slovenacah, Harvatah i Serbljanacah. Kako tu nisu dosli niti kao izabrani
niti kao sluzbeno-ovlasteni predstavnici pripadnih narodah, nakana im je bila neka se njihovi narodni
knjizevni jezici Sto je vise moguce pribliZe, zato Sto su ovi dogovorovi sudjelnici tada smatrali kako su
svi juzni slaveni jedan narod i zato trebaju imat jedan knjiZzevan jezik.
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izvoran zapis beckoga dogovora iz 1850.

pritipkan zapis beckoga jugo-dogovora iz 1850. ... uz pojasnitbe

Dolje potpisani znaju¢i da jedan narod treba jednu knjizevnost da ima, i po tom sa Zalosti
gledajuci, kako nam je knjizevnost razkomadana, ne samo po bukvici, nego jos i po jeziku i po
pravopisu, sastajali smo se ovijeh dana, da se razgovorimo, kako bismo se, §to se za sad viSe moze
u knjizevnosti slozili i ujedinili. | tako smo:



neka ne byde dvojbe, smatradu va uvodu podapisani z'dola kako razli¢itima
pismima/bukvicama (SvetoJerolimica, latinica, Cirilica) unatoé, razlicitima
“zavi¢ajnim govorima” unatod, razlicitomu jezikoslovju unatoc, jesmo vsi mi
zajedno: Harvati, Serblji, Kranjci (Slovenci), zapravo “jedan narod” tkoji mora
imat samo jednu, zajednicku knjizevnost/jezik; se Zalostidu oni ve¢ va parvoj
ricenici, pak se sloZihu tar se objedinihu (TITOvo “bratstvo i jedinstvo” pri
TITOa), virovatno ociju punih suzah zbog vaZnosti ovoga susrita im va
Gerlovicevoj kar¢mi na Ungargasse 362; objasnih jur koju stranicu pri, kako je
govor/jezik najvaZnije obstojno pocelo jednoga naroda ... EDNOGA NARODA !
slididu postavke va kojim rusidu oni vsi zajedno povistno-bascinske osebujnosti
velebnoga Harvatskoga Yazika, koje uzpostavihu vsi povistni harvatski velikani
proslih dobah; ne mislin pod “velikani” samo na knjiZevnike

1. Jednoglasnice priznali, da ne valja mijeSajuéi narjecja graditi novo, kojega u narodu nema, nego
da je bolje od narodnijeh narjecja izabrati jedno, da bude knjizevni jezik; a to sve a) zato, $to nije
moguce pisati tako, da bi svak mogao citati po svojem narjecju, b) zato, sto bi svaka ovakova
mjeSavina, kaono ti ljudsko djelo, bila gora od kojega mu drago narodnoga narjecja, koja su djela
bozija, a c) i zato, $to ni ostali narodi, kao n. p. Nijemci i Talijani, nijesu od svojijeh narjecja gradili
novijeh, nego su jedno od narodnijeh izabrali, te njim knjige pisu.

se smatraduc vsi zajedno doli podapisani “jednim narodom” tkoji ima svoja
razlicita “zavicajna naricja”, izraZavadu stav kako ne bydu gradili kakav novi,
govor, nego bydu odabrali jedno vec¢ postojaduce “zavicajno naricje” koje
razumi vecina njihovoga “jednoga naroda” najbolje; daklen, odbacihu
mogucnost kako postojadu razli¢ita narodna jezi¢ja npr. harvatski, kranjski,
serbljanski... nego samo razlicita naricja “jednoga jezika”, jerbo postoji ijonako
samo “jedan narod” im; odabiradu va slidicoj tocki je-kavsko,
iztocnohercegovacko, bilecko-trebinjsko, naricje za okosnicu svojega “jednoga
jezika”, spominaduc povistnu, harvatsku, dubrovacku knjiZzevnost

2. Jednoglasnice smo priznali, da je najpravije i najbolje primiti juzno narjecje, da bude knjizevno,
i to a) zato, Sto najvise naroda tako govori, b) $to je ono najblize staromu slavenskom jeziku, a po
tome i svjema ostalijem jezicima slavenskijem, c) Sto su gotovo sve narodne pjesme u njemu
spjevane, d) §to je sva stara dubrovacka knjizevnost u njemu spisana, e) $to najvise knjizevnika i
izto¢noga i zapadnoga vjerozakona ve¢ tako piSe (samo Sto svi ne paze na sva pravila). Po tom
smo se slozili, da se na onijem mjestima, gdje su po ovomu narjecju dva sloga (syllaba) pise ije, a
gdje je jedan slog, ondje da se pise je ili e ili i, kako gdje treba, n.p. bijelo, bjelina, mreza, donio.
A da bi svak mogao lakse saznati, gdje su po ovome narjecju dva sloga, gdje li jedan, i gdje treba
pisati je, gdje li e, gdje li i, zamolili smo svi ostali g. Vuka Stef. Karadzi¢a, da bi napisao o tome
glavna pravila, koja su dolje prilozena.

Ako li kogod iz kojega mu drago uzroka ne bi htio pisati ovijem narjec¢jem, mi mislimo, da bi i za
narod i za knjizevno jedinstvo najprobitacnije bilo, da piSe jednijem od ostala dva narodna
narjecja, kojijem mu je volj, ali samo da ih ne mijesa i ne gradi jezika, kojega u narodu nema.

“juZno narjecje slavenskoga jezika” ... “najvise naroda” ... “sve narodne
pjesme” ... “dubrovacka knjiZevnost” ... “i/e/ije/je-t” ... "knjiZevnici i
iztocnoga i zapadnoga vjerozakona” ... “KaradZi¢ ¢e napisat pravila”;
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kakvu imahu uobce poturceni Serbljanci knjiZzevnost do tada za pisat
pravila Harvatom? zna li itko i¢ oko serbljanskih knjiZzevnih dosegah za
doba petstotinalitne turske okupacije tar suZivota im?

3. Nasli smo za dobro i za potrebno, da bi i knjiZzevnici isto¢noga vjerozakona pisali x svuda, gdje
mu je po etimologiji mjesto, kao Sto oni vjerozakona zapadnoga pisu h, i kao $to narod nas
obadva vjerozakona na mnogo mjesta po juznijem krajevima govori.

mozda nisu imali Serbljanci do tada glas h va svojem govoru, moZda
jesu zapisivali serbljocirilicno slovo x (se izgovara koti latinicno h), nu
izgleda - nisu izgovarali ga; gledajte pozorno ovu tocku, jerbo je ovo
ovdj dzelo vazna serbljo-Cetnicka postavka koja je navedena jos va
pridhoditnoj tocki 2.: “nas narod obadva vjerozakona”, “nasi knjiZevnici
i izto¢noga i zapadnoga vjerozakona” ... znacidu ti “vjerozakoni”
Karadzi¢u zapravo Katolicku viru/Crikvu (“zapadan vjerozakon”) tar
razkolnicku svetosavsku sektu (“izto¢an vjerozakon”) koja se naziva
danas 2022. - "SPC-pravoslavnom”; provlaci KaradZi¢ tudi svoju
postavku kako jesmo mi Harvati zapravo “Serblji zapadnoga
vjerozakona” tj. “Serblji-katolici” tj. kako jesmo mi Harvati
nepostojaduc narod, jerbo jesmo “Serblji svi i svuda”

4. Svi smo priznali, da h u samostavnijeh imena na kraju u rod.mn. ne treba pisati, jer mu ondje
ni po etimologiji, ni po opéenome narodnom govoru, ni po starome slavenskom jaziku, ni po
ostalijem danasnjijem jezicima slavenskijem nije mjesta. Mi smo se opominjali, da ¢e se nadi
knjiZzevnika, koji ¢e reci, da bi ovo h samo zato valjalo pisati, da se ovaj padez razlikuje od ostalijeh,
ili najposlije, da bi ove razlike radi mjesto h valjalo pisati kakav drugi znak. Ali jedno zato, $to se
u mnogijeh rijeci ovaj padez po sebi razlikuje (n.pr. zemalja, otaca, lakata, trgovaca itd.), a drugo,
$to u nas ima i drugijeh padeza jednakijeh, pa ih u pisanju nikako ne razlikujemo, i $to ovakovijeh
stvari ima mnogo i u drugijeh naroda, - mi smo svi pristali na to, da se ni h niti ikakav drugi znak
na pomenutome mjestu ne pise, osim samo kad se iz smisla ne bi moglo razumjeti, da rije€ stoji
u rod.Mn., da se naznace akcenti (koje ¢e nam valjati initi i u ostalijem ovakovijem dogagjajima).

spominadu tudi osebujan, povistan harvatski nastavak -(a)h na
mnoZinski imenicin genitiv (tkoga, ¢ega) va Harvatskomu Yaziku,
kojega Zelidu izbacit sada; npr.: stolica> (g.m.)stolicah, vozilo>
(g.m.)vozilah, otac> (g.m.)otcah, zemlja> (g.m.)zemljah, lakat>
(g.m.)laktah, targovac> (g.m.)targovacah ; izbacivadu -(a)h nam

5. Svi smo jednoglasice pristali, da se pred r, gdje ono samo sobom slog Cini, ne piSe ni a ni e, veé
samo r neka stoji (n.p. prst) i to a) zato, $to narod tako govori, b) $to knjizevnici izto¢noga
vjerozakona svi tako pidu (osim jednoga , dvojice) , c) 3to i Cesi tako pidu, d) $to su i mnoge
slavenske knjige glagoljskijem slovima tako pisane, e) $to se sad dokazuje, da ni u starome
slavenskome jeziku na ovakijem mjestima nije trebalo pisati jerova ni kod r ni kod |, jer su ova
oba slova na ovakijem mjestima bila samoglasna, kao i u Sanskritu.

spominadu tudj harvatski do¢ek glasa r samoglasnikom a (ponekad
jos:e, 0, u), najde li se va kojoj bisidi r obkruZen medju dva suglasnikah;
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Zelidu Serblji sada za izbacit Harvatom docek samoglasnikom a, jerbo
ne govoridu oni tako, ijako se pozivadu na dubrovacku knjizevnost tar
svojatadu dubrovacke pisce nam, koja ima knjiZevnost taj docek
glasu/slovu r od uvik jednako koti cila Harvatska; se izbija tako
harvatska obsebujnost ... npr. >>> Harvat, parst, tarsje, Khark, Kharka,
savarSeno, tarn, Marin Darxich ... zamislite, prominihu Harvatu
Darxichu nakon vise stotinah ljitah obitelysko ime va “Drzi¢” unatrag(!)
izbacivsi a mu - traje oto zlocCinactvo jos dan danas;

spomin na Cehe, je zato, jerbo je priuzel Gaj od njih ¢¢sZ-rogata slova
petnaddeset(15) litah ranije, minjadu¢ povistnu harvatolatinicnu
inacicu va c¢ész-rogato-jugolatiniénu njegovu inacicu, koju je narinul
Harvatom priko svoje tiskare tar “ilirskoga pokreta”, vse kako by se
uzkladil z'KaradZicevima prominama povistne serbljocirilicne inacice
koje je narinul promine KaradZi¢ Serbljom tiskaduc svoju “Bibliju” za
Serblje londonskima pinizima;, je pripisival Bibliju zapravo iz harvatskih
izvorah, pritipkaval zatim povratno z'svoje KaradZi¢-Cirilice na ¢¢sZ-Gayj-
latinicu skupa z' PordePopovicem (aliyas Puro Danicic), pak je postala
to “Vuk-Daniciceva Biblija za Harvate” ... koju pripisivahu vsi takozvani
Harvati slidicih dobah, ca zlocinidu vse do danas 2022. (Duda-Kastelan-
TITO-"zagrebacka biblija”); se si¢an kako zvasmo koti mladeZ otu
izvartatbu pocetnoga: “igra pokvarenoga telefona” ;

postoji staro-harvatsko-crikvin govor va harvatskim misalom, pisan
harvatskim SvetoJeronimovim pismom (naknadno, neto¢no nazvanim
“glagolica” kako bi se izbrisalo tvorca mu - Harvate); za inace: moZda
se nj upisivalo ar na SvetoJerolimici, nego samo r, nu se izgovaralo to
uvik ar va takvima posebnima prigodama “zarobitoga r”; jerbo ima
vsakoji Svetolerolimicin glas svoj naziv: az(A) — buki(B) - vidi(V) —
dobro(D) — jest(E) — glagole(G) -...; je naziv glasa r: arci(R); nu, kako je
bilo va serbljocetnikovoj glavi pisikakocitas-Citajkakopise-sustav, ne by
razumil taj KaradZi¢ nic inoga;

"jerovi” jesu zapravo poluglasnici, koje spominuh jur va uvodu;

je li byl “profesor” Karadzic¢ stru¢an za Sanskrit?

Ovo smo dakle za sad svrsili. Ako da Bog, te se ove misli nase u narodu prime, mi smo uvjereni,
da ce se velike smetnje knjizevnosti nasoj s puta ukloniti, i da ¢emo se k pravome jedinstvu
mnogo pribliziti. Zato molimo sve knjizevnike, koji upravo Zele srecu i napredak narodu svojemu,
da bi na ove misli nase pristali, i po njima djela svoja pisali.

je zapazna va njihovome zapisu prikomirna poraba veznika “da”,
takozvana da-da-ckalica/da-li-Ckalica, svojstvena “regionskomu”,
prikodrinskomu njihovomu serbljanskomu govoru ... ocito kako je pisal
beckodogovorov zapis jedan serbljanski zapisnicar;

posveti Karadzic¢ veliki djl svojega doba tar truda pridhoditnih litah do
ove 1850. va obilazku Harvatske, njezinih gradskih tar katolicko-
klerskih knjiznicah, kadi otvarahu radodajno vsi svoje dveri mu, od
Sinjemora do Agrama, Budimpeste tar Beca, pak dopustihu
pripisivadbu harvatskih bisidah iz starih harvatskih bisidarnikah mu,
pripisivatbi Svetoga Pisma Matiye Petra Katancsicha, tar onoga jos
starijega Bartola Kassicha ... nakon ¢ega je napisal KaradZi¢ svoj “Srpski
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recnik” (izgleda od mnoZine harvatskih ricih), zatim “Srpsku Bibliju” na
njegovoj Karadzi¢-serbljo-cirilicnoj inacici

u Becu 28. 3. 1850.

Ivan Kukuljevié, s. r. /Hrvatska/

Dr. Dimitrija Demeter, s. r. /Hrvatska/

I. MaZuranié, s. r. /Hrvatska/

Vuk Stef. Karadzi¢, s. r. /Serblja/

Vinko Pacel, s. r. /Hrvatska/

Franje Miklosi¢, s. r. /Kranjska tj. kasnije Slovenija/
Stjepan Pejakovi¢, s. r. /Hrvatska/

DPorde Popovi¢ (aliyas Buro Danicic), s.r. /Serblja/

da, je ... je to ota skupina va udruZenomu, zlo¢inackomu poduhvatu,
druZtvance iz Gerliceve karcme na Ungargasse 362; tko li je je platil
put, boravak tar Zderacinu ondj im? jednako koti vse ino od pri -
virovatno onaj tko je byl odlucival va Versailles-u nekoliko desetlicah
poslin, pak je prosal dosta jeftino Castidu¢ samo osmoricu obsinarah

"l HALO...l... se ne moZe zaustavit nam lo$ povistan tik porabidué jugo-jezik

Je napad na povistnobascinsko-govornopismen harvatski sustav zapravo velezatiradu¢ napad na vse
nas Harvate. Za udarit na parvo tar na silno vazno narodno pocelo - narodan govor, je dobro izkusan
nacin harvatskih neprijatelah, kojim razharvacivahu oni jedinstveno harvatsko bic¢e kroz duga razdobja.
Unosom mnoZtva suvisnih tudjinskih bisidah tar neharvatskih govornih pravilah, malo po malo, se
raztace izvoran harvatski govor. Se ulagahu va to silni napori tar se slivahu silne pinize iz Londona, iz
Beca, iz Budimpeste, iz Beograda, iz Berlina, danas iz Zagreba tar iz Brisela - izdaji sklonim pojedincom
iz Harvatske, tkoji nisu niti Harvati. Ima dosta ih tkoji prominihu svoja imena kako bydu zamutili stvarno
svoje podritlo. Koliko samo protivharvatskih doktoratah, koliko namjs¢enih podobnikah na
odlucivaduce polozZaje, koliko tiskanoga umnoga smeca, koliko obistno-nadmenih obsinarah moze
podnit nasa mala Harvatska? Mi Harvati, jesmo pravo prirodno ¢udo kada se uspismo obdarzat vsim
vanjskim tar unutarnjim neprijatelom unato¢. Samo, zorno uzpuhan, na pogon izdasnima tudjinskima
pinizima, nj zastal protivharvatskopromic¢ben mlin nasih narodnih neprijatelah ... nikada!

SI imamo danas 2022. razharvacen govor tar becko jugo-slovje

Pokazivadu vsi izvorni harvatodomovinski zapisi tar knjige prije 1835. iz vsih harvatskih krajevah od
Alpa, Drave, Drine do Sinjemora tar pisani bilo kojim harvatskim pismom, od harvatske SvetoJerolimice
(pojedincima takozvana glagolica), harvatodirilicne do harvatolatini¢ne inacice, kako postoji ogromna
razlika, galboka /duboka/ provalija medju govorima nasih povistnih harvatskih velikanah tar ovoga
govornopismenoga sustava kojega nazivadu danas "lingvistic¢ki stru€njaci” iz Hrvatske “sluzbenim,
knjizevnim, standardnim hrvatskim jezikom”. Uzporedbom danas sluzbene harvatolatinice z'danas
sluzbenom serbljocirilicom, je lako za uzstanovit kako jesu dobro uzskladita tar glasovno podeSena
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jedno toromu oba ta sustava. Ne znakovno izjednacena, jerbo jesu ipak razlicita pisma, nego glasovno
iziednacena. Jasno kako jesu kada krojihu Kopitar-Karadzié¢-Gaj zajedno z'The British and Foreign Bible
Society neka bydu to jednak sustav ... za "jugoslavene”.

™f pri Vuka Stefanovi¢a KaradZi¢a tar Ludwiga ("Ljudevita”) Gaya, je byl
veleban Harvatski Yazik SvetoYeronima, MarkoMarulicha, PetarZoranicha,
IvanGundulicha, HanibalLucicha, MatiyaPetarKatancsicha, MarinDarxicha,
ShimeStarcsevicha tar inih harvatskih velikanah

Kako je byla razkomadana Harvatska stotinama litah medju tudjincima: Turcima, Venecijancima,
Vindoncima /Austijanci/, Madjarima, Francuzima, Germanima ... se razvijal govorno-pismeno vsakoji
harvatski kraj sukladno svojima moguénostima tar dopustitbama tudjinskih vlastih. Se ne smj zaboravit
kako je nazival polski kardinal Stanistaw Hozjusz 1558. Gospodlitnice nas veleban tar castan
Harvatski Yazik primorskoga izricaja koti govor-majku vsih inih "slavenskih” govorah (polskoga,
rusijanskoga, ukrajinskoga, ceskoga,...), pak by li se uvodil va njegovoj Polskoj narodan govor za
misit, ne by byl to nikako polski govor, nego Harvatski Yazik ... MarkoMarulichev Harvatski Yazik !

postoji tori, opet becki jugo-dogovor iz 2002. kada je spasil nas jedan
Norvezanin slu¢ajno; piSe oko toga "absurdistana” nas harvatoljub Zvonko
Pandzi¢: je postal "harvatski jezik” sada umisto “srpsko-hrvatskoga” -
"srednjo-juZnoslavensko-novostokavacki”; sto va svojemu sadarzaju
zapravo - je, se svidilo to tkomu oli se ne svidilo ... uzporedite z'Marulichem

HRVATSKI JEZIK U ABSURDISTANU
Be¢, rana jesen 2002.

Michael Moser, slavist iz Beca, nije bio posve siguran (Wiener Slawistisches Jahrbuch 2006, str. 300),
pa je Citateljima jedne knjige (G. Neweklowsky, prir., Bosanski-Hrvatski-Srpski, Miinchen: Sagener
2003.) prepustio konacnu odluku o tome jesu li u BecCu u ranu jesen 2002. postavljeni temelji
“Drugoga Beckog dogovora”. Tamo je, naime, nakon duge izolacije srpskih lingvista zbog (ratnih)
sankcija, koje su neki “tesko osjecali” (str. 8), KatiCicev nasljednik na katedri, Gerhard Neweklowsky,
organizirao zborovanje za predstavnike svih po njemu relevantnih kulturnih institucija bivsega
"srpskohrvatskoga” jezi¢nog podrucja, i to redom: Zagrebackoga sveuciliSta, HAZU, Novosadskoga
univerziteta, Beogradskoga univerziteta, SANU, Sarajevskoga univerziteta, Crnogorske akademije
nauka, itd., itd. Na neki nacin trebalo je to zborovanje, po Neweklowskom, biti “pregrupisanje
serbokroatista”, koji su, nakon prividnog poraza serbokroatistike i jugoslavistike i sloma Jugoslavije,
trebali zakljuciti $to im je joS uvijek zajednicko, a $to posebno. Govorihu neki ve¢ "u $ali” unaprijed o
"Drugom Beckom dogovoru”, ne krije Neweklowsky (str. 8). Moser je, kao sudionik, nekoliko godina
kasnije, piSuci o referatima s toga zborovanja, vidio malo Sale a mnogo zbilje, “Drugi Becki dogovor”
je mozZda ipak postignut. Potrudio sam se procitati te referate i pokusavam iznijeti moja opaZzanja,
odnosno, odgovoriti na pitanje je li dogovora bilo ili nije.
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Od hrvatskih jezikoslovaca Dalibor Brozovi¢ ponavlja svoj pristup iz Enciklopedije Jugoslavije, koji je
sluZio kao minimalni konsenzus s Pavlem lviéem i srpskom stranom u smislu jednoga standardnog
jezika. On dakle (str. 47sl.) vidi “geneolingvisticki” dvije jezi¢ne juznoslavenske podskupine: “Dijalekti
na podrucju istocne podskupine svrstavaju se u dva dijasistema u rangu jezika, to jest makedonski i
bugarski. Dijalekti zapadne podskupine svrstavaju se takoder u dva dijasistema u rangu jezika, to jest
slovenski i srednjojuznoslavenski.” Sociolingvisticki opet gledano, situacija je, po njemu, sloZenija,
pace “jedinstvena na planetarnom planu”: “Imamo tri konkretna standardna jezika - slovenski,
makedonski i bugarski - i jedan apstraktni standardni jezik, standardnu novostokavstinu." 1z toga
apstraktnog novostokavskoga standardnog jezika, isti se realizira u “standardnim varijantama”, u
hrvatskoj, srpskoj, bosnjackoj, i moguée, crnogorskoj varijanti. Pa Sto se onda uopée promijenilo
nakon 19907 To se pita Katici¢, ali izbjegava jasan odgovor (str. 107): ,Najveca je promjena... upravo
to Sto to sada mogu redéi, otvoreno i potpuno, bez uvijanja i izvijanja." Ne rece ipak nista o staroj
Brozoviéevoj teoriji, po kojoj se od 1990. izmijenio samo kompromitirani pojam “srpskohrvatski”, pa
sada imamo “standardni srednjojuznoslavenski” iliti “standardni novoStokavski jezik”, s istim
sadrzajem, ali drugim nazivom, kao i “srpskohrvatski”.

Nasuprot opreznom Katicicu, koji je oCito slutio kako u Be¢u nesto smrdi, nazocni Srbi, Bosnjaci, jedan
Crnogorac i organizator Neweklowsky, bili su unisono na Brozovicevoj strani. Pa ¢ak i Branislav
Brborié, Miloseviéev jezi¢ni savjetnik, i inace protivnik “tribalisticke metalingvistike”, koji je uvodno
bio veoma mudro i sufizantno zborio (str. 21) protivu Brozovi¢eve postavke, “da su samo m(j)esni
govori konkretni idiomi, a da su varijante naSega standardnog jezika - njeni konkretni realizacioni
oblici. Naime, svaki je jezicni idiom apstraktni sistem znakova koji se ostvaruje u govoru te je zbog
toga teorija o konkretnosti jezi¢nih idioma - neodrziva”. Pa ipak, hrvatski i srpski standard razvijaju
se, po njemu, kao i dosad, “sa svom sistemskom istovetnos$éu”, usprkos svim potecijalnim
divergencijama na obje strane. Stoga je zakljucke skupa Brbori¢ rezimirao veoma optimisticki,
zapravo s neskivenim ushiéenjem, zbog "ozbiljne naucne obrade” (str. 31): “Ako kakav izvestilac sa
ovog skupa mogne konstatovati da su se njegovi ucesnici uglavnom slozili oko istine da Srbi (s
Crnogorcima), Hrvati i BoSnjaci i dalje govore istim standardnim jezikom - istim jezikom s viSe naziva
u domicilu, ... sa tri varijante, tri jezicna standarda, nazvana jezicima... - bi¢e i Siroj publici jasno da je
nas skup bio svrsishodan. ... | najzad, ako je tacno da se srednjojuznoslavenski jezik (Brozoviéev naziv),
nazvan joS 1824. srpskohrvatskim,... i dalje izu¢ava pod sloZenim, zajednickim, nazivom
srpskohrvatski jezik, bilo bi dobro da lektori na slavenskim katedrama ... saopste neke vazne Cinjenice
koje su u Becu, u ranu jesen 2002, dozivele da budu predmet relativno nepristrane naucne analize.”

| ocito, “saopstise” to i lektori i profesori i akademici, pa se danas ne samo u Haagu “preferira” jedan
zajednicki bcs-language, iliti BOKS-jezik (ne imajuci boljega izraza za zajednicki “standardni
novostokavski jezik”), kako ga nazva Milan Sipka iz Sarajeva, uz znanstvenu podzidu presutnoga
“Drugog Beckog dogovora” (non paper), a uz implicitni ili eksplicitni blagoslov hrvatskih jezikoslovaca:
Brozoviéa Dalibora i Dunje, Radoslava Katici¢a, lve Pranjkovica, itd.

Ljubomir Popovi¢ je takoder bio posvema uvjeren kako je “lingvisticki koncept zajednickog
novostokavskog standardnog jezika, i to u varijantskoj verziji, izgleda ... prezZiveo sve koncepcijske
mane”. | to i u Zagrebu i u Beogradu. Gosti iz Sarajeva ovdje su samo sekundirali, pa je srpsko-
hrvatsko-bosnjacka idila u Becu bila skoro arkadijska.

Ipak, idilu “Drugoga Beckog dogovora” u nastajanju, pokvario je, a time spasio i obraz jezikoslovne
struke, jedan norveski slavist, Svein Mgnnesland, profesor iz Osla. On iz Cinjenice kako su jezici
izmedu slovenske i makedonske granice nekoc Cinili politi¢ko i sociolingvisticko jedinstvo, te kako se
pojam dijasistem u tom smislu nigdje drugdje u lingvistici ne rabi, izvlali posve suprotne zakljucke od
Brozoviéa (str. 158): “"To ne znaci kako je to "jedan jezik”, ni u smislu standardnih jezika, ni u
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lingvistickom (genetskom ili tipoloSkom) smislu. Pojam dijasistem se poceo upotrebljavati u doba
kada je bilo politicki “korektno”, od strane vlasti, tvrditi kako se radi o jednom jeziku. Upotreba pojma
dijasistem je mozda bio nacin za izbjegnut tvrdnju o jednom jeziku, prije svega u Hrvatskoj, gdje se
nastojao isticati hrvatski kao poseban (barem kao) standardni jezik. Danas, kad takvih obzira nema,
nema potrebe za uporabu takvoga termina dalje .”

Izgleda, kako je NorveZanin izazvao polemike na skupu, ako je vjerovati Moseru od kojega sam uopce
saznao za sami pojam “Drugi Becki dogovor”, koji i on ispisuje na hrvatskom. Stoga ocito i nije moglo
biti kona¢noga dogovora, pogotovo ne onoga sa svih strana potpisanoga. Ostao je tek presutni
sporazum, teorijski podupiran i s hrvatske strane, kako ubuduée nazivati hrvatski jezik u svijetu,
tj. bcs-language, odnosno Boks-jezik, odnosno srednjojuznoslavenski, odnosno standardna
novostokavstina.

Sve dotle dok ta pogubna i neznanstvena teorija standarda bude u Hrvatskoj na snazi (metodologijski
serbokroatizam), a na koju se pozivaju svi “serbokroatisti” u svijetu kada nijecu posebnost hrvatskoga
jezika, ne treba se cuditi, niti cudenje hiniti, zasto takvi nakaradni nazivi (to nije ime) za hrvatski jezik
u svijetu, takvi, naime, postoje i u Hrvatskoj. Refleks te teorije je i Cinjenica kako na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu jo$ uvijek nema katedre za hrvatski jezik, ali imaju dvije za hrvatski standardni
jezik, tj. za onaj jezik koji je tek puka realizacija apstraktnog i zajednickog “novostokavskoga
standarda”.

Za podpunost absurd, Srbin Brbori¢ je u Hrvatskoj nasao stvarnoga proroka (privremeno)
problemati¢nog razvoja zajednickog jezika. Nisu to bili ni Katici¢ ni Brozovié, nego to bijase - Vladimir
Bakari¢, koji mu je oci otvorio. Taj je jos 1977. bio ustvrdio: “Svi smo mi znali da Crnogorci govore
srpski, pokazalo se medutim da oni govore crnogorski.” Tako i meni, uz svu mucninu u Zeludcu,
preostaje samo parafrazirati Bakari¢a: “Mnogi su jezikoslovci u Becu, i 1850. i 2002., znali da postoji
samo jedan jezik izmedu slovenske i makedonske granice, tj. srpskohrvatski jezik ili standardna
novostokavstina, a ne jezik hrvatski kroz povijest organski razvijan i njegovan. Pokazalo se, medutim,
i to u hrvatkom narodu, da hrvatski jezik ipak postoji, zabludjelim jezikoslovcima usprkos”.

"I diladu li harvatske uzstanove: jezikoslovni "instituti”, znanstvene
"akademije”, darzavna "ministarstva” zapravo - harpetine umnoga smeca?

“lingvisticki struc¢njaci” iz Agrama, 2021. Marko Marulich, Split, 1501.
Prvo pjevanje Libro parvo

Slava i hvala presvetoj Juditi ! Dike ter hvaljen'ja presvetoj Juditi !

Zelim govoriti o njezinim hrabrim djelima . Smina nje stvoren'ja hocu govoriti .
Zato molim, BozZe, tvoju svjetlost : Zato ¢u moliti, BoZe, tvoju svitlost :
Nemoj mi u tome uskradivati punu milost ! Ne htij mi kratiti u tom punu milost !
Ti si onaj koji je dao Cestitost svakomu njezinu djelu Ti s' on ki da kripost svakomu dilu nje
| liepotu njezinu tijelu s vrlinom cistoce . I nje kipu lipost s pocten'jem distinje .
Dakle, ti me sad ucini takvim Ti poni sad mene tako jur napravi
Da jezik moze ispripovjediti Sto sam oblikovao u mislima. Jazik da pomene c¢a misal pripravi
“kulturna senzacija godine” ... “tvorci nove Judite” ...”"Juditu osebujan MarkoMarulichev

smo htjeli uciniti toliko jasnom da je ¢ak i osnovnoskolci dvanaddeseterac(12) uz dvitratnu
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mogu razumjeti, a svoj smo tekst testirali na vlastitoj djeci” rimu unutar redaka, je velebno dilo na
...”500 godina nakon prvog izdanja, strucnjaci xy preveli su izvornome, povistnome Harvatskome
Marulic¢evo kultno djelo na danasnji, svima razumljiv jezik” Yaziku (uz staro-harvatsko-crikvino-
..."ve¢i nam je problem bio kako neke djelove prevesti, jeziéne dodatke) nasega otca
prilagoditi. Ako idemo doslovno, moZda nece biti jasno, nece harvatske knjizevnosti

se svi konci moci povezati” ...”ravnatelj instituta i skupina * jzvoran MarkoMarulichev zapis
znanstvenika radili su oko Cetiri mjeseca. Imali su i moto: nije z'povistne harvatolatinicne inacice,
lijepo ako nije jasno” izpisah na ¢¢sz-rogato-jugo-latinici

Privodidu "lingvisticki stru¢njaci-doktori iz Harvatske” 2021. izvorne MarkoMarulicheve biside na
vsima va “regionu” razumiv jugo-govor. Ide placica za to doba im. Kada by se rimovala barem ta njihova
sablazan koju napravihu, nu nj niti to. Byde jasno vsatkomu, pogleda li kakvim se bavidu Zalostnim
poduzetni¢tvom. Cetiri misecah? Da, je tribalo samo jednomu (KaradZi¢u) upravo toliko doba za
"privest” tar za "napisat” cilu serbljansku Bibliju ... zapravo za pripisat(!) od Harvatah: Katancsicha tar
Kassicha na njegovu serbljodirilicu (vidi: KS - P.Kuzmic¢ - Vuk-Danici¢evo Sveto Pismo i biblijska drustva).

Nu, nisu stvari tako jadno jednostavne, jerbo zna izstinu oto “lingvodoktorje iz Hrvatske”, samo ne
felidu za priobéit harvatskomu narodu ju. Cuvadu svoje poloZaje izpunjavadu¢ zadatak zaglupitbe
harvatskih narastajah va izobrazju /$kolovanju/, tar trajne razdvojbe Harvatah od njihove govorno-
pismene baséine. Napravihu izrugu na MarkoMarulichevome pisnic¢tvu, tkoji je otac harvatske
knjizevnosti, prominihu obitelsko ime Marina Darxicha stotinama litah unatrag ... unatrag! Ne smj znat
mnoztvo za -ar-, jerbo se ne uklapa va njihovo zlocinstvo. OcCito kako oti vukovci tj. duhovni Karadziéevi
naslidnici va ovodobiju, branidu vsakojim svojim potezom svoj becki jugo-jezik danas 2022. Kako nisu
sami va tomu zlodilu nego primriZeni, ide zlo¢instvo dobro im, upravo kako nakanihu.

by li bylo moguce za vratit naSemu Harvatskomu Yaziku ca je oduzeto mu,
pak za zbacit becki jugo-jezik koji nametadu vukovci (karadZi¢evci) nam
koti sluzben, knjiZzevan, standardan jezik va "Respubliki Hrvatskoj" ?

Ni oto znanstvena mastarija. Brisadu¢ tocku po tocku beckoga dogovora, vratili bysmo nasemu
Harvatskomu Yaziku njegovu osebujnost, sami sebe obharvatili. PolaziStna toc¢ka vsatkojemu Harvatu,
by tribalo byt nase izvorno pismo Svetolerolimica tj. takozvana glagolica. Samo ne na nacin kadj by se
pritipkavalo becki jugo-jezik tar pripadaduce suvisne tudjice (anglikanizme, turcizme, germanizme,...)
va Svetolerolimicu, nego kadi by se izpisivalo prav, izvoran harvatski govor, prociséen od vsih
neharvatskih naslagah. Ne samo na SvetoJerolimicu, nego na bilo koje ino povistno harvatsko pismo.

U°I ne poznavat harvatsko pismo znaci: ne poznavat harvatstvo

Uporabih pri ovome one izvorne Svetoleronimove bjside: Ne poznavat Pismo (Sveto Pismo - Nov
Zakon) znaci: ne poznavat Isukarsta.

Nu ca zbori nas harvatski velikan Nikola Crnkovié: Projdosmo vec desetlieca od sretno tar vitezki
obnovite harvatske darZavne samostalnosti. Pitanje “glagolice” (t]. ciloga Harvatskoga Yazika) jos nije
valjano predstavito nasoj strucnoj tar Siroj javnosti. Nije napravito nic¢. Bilo je doduse hvalevriednih
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pokusajah, ali ostavsi bez prave podpore, nije bilo dolicnoga odjeka tar pravoga ucinka. Ipak, pred
harvatskom je kulturnom javnoscu vec utarta staza. Valja samo njome odriesito za krenut, za namirit
narodan dug, za izvarsit castnu obvezu povratka Zivotnoga dostojanstva “glagolici” (tj. cilomu
Harvatskomu Yaziku) va harvatskome narodu. Je to neumitna povistna zapovid!

CHI moze li se oCekivat podpora Sinodalne HBKcrikve Harvatom za otaj boj?

Ovodobni crikvini upraviteli, diladu otvoreno na provedbi vsih novosvitskoporedackih, vraZzin¢adinih
naumah. Zadarzavaduc¢ katolicko ruho tar polozaje, se razkolila Sinodina sekta od Ecclesia-e, pak
povlaci va propast zabludjen, (ne)virni¢ak katoli¢ak puk. Imamo danas mi Harvati vse loSe vlasti: losu
zakonodavnu, loSu izvarsnu, losu sudsku, loSu crikvinu vlast. Ne znan, je li se poklopilo kada ve¢ tako
tikom povisti nam. Je sada. Onaj biskup tkoji polozi prid koje lito svojima rukama temelan kamen za
islamisticko sridis¢e va junackomu Sisku - obranbenomu gradu od islamisticke, turinove najizde,
sudilova danas skupa z'Turéinom na proslavi dovarSetka sgrade "islamistickoga centra”, pak darzi
govor. Veli kako je katoli¢ak Trojjedan Bog (Bog Otac, Bog Isukarst, Bog Sveti Duh) - "izti bog” onomu
islamistickomu Alahu. Mislidu tako vsi HBKovci. Se zna tko tar za¢ postavi na pristolje ih ... “Sotonin
dim” ca se dotepal do Harvatske. Obrac¢un HBK-gubitka je pri koncu knjiZzice pod odlomkom: E

BilizZin posebno loSe stvari pri tiskanim Svetim Pismima na "hrvatskome jeziku”, zapravo na
KaradZicevome beckome jugo-jeziku, pri ¢emu pripisivahu vsi iz one Karadzié-Danici¢eve serbljo-
Biblije, tar pripisivadu jo$ dan danas 2022. Sramota tar sablazan. Ne ima niti jedan katoli¢ak narod
bisidu “utroba” va molitvi. Velidu vsi katolici na svitu: tilo/tarbuh. Nu, jerbo imadu Serblji otu “utrobu”,
izgleda kako moramo imat zbog njih jednako mi Harvati zbog beckoga jugo-jezika kojega je uzpostavil
Karadzi¢ 1850. Zato, ne moze povidat nitko mi kako nisu primriZzeni oti “vukovci”. Ima na vse strane ih,
na znacajnim polozajom, diljem “regiona”. Spominul byh tudi zato biside Ante Starcevica: Gdigot dojdu
bitange do vlasti, namistivadu oni ine bitange va vladu (zZupu) tar na pridstolnicje, pak darZidu ondj ih.

cI Ante Starcevic - otac Harvatske Domovine

Hervati traZe jezik, u kome bi pisali. Oni su ga vec¢ odavno nasli u stotinam knjigah i milionim dusah.
Hervatiimaju tri nariecja: Stokavsko, kajkavsko i Cakavsko, i svako je izobraZenie nego li ono, koga neki
"serbljanskim" zovu. Hervatu, koji se je tudjinstvom pokvario, treba se nauciti svoj jezik, a ima od kuda.
Mi o tome danas i

radimo i ne Zelimo ni jedno od ona tri nariecja posve zabaciti.

Becki jugo-jezik iz 1850., je Harvatom tudjinski-jezik. Va medjudarzavnim, “lingvisticko-stru¢nim”
krugom, nazivadu sada taj jugo-jezik ne vise: srpsko-hrvatski jezik, nego srednjo-juznoslavensko-

novostokavackim jezikom (pozor: jedan jezik!) za Srbe, Hrvate, Crnogorce tar "Bosance”.
MarkoMarulichev Harvatski Yazik, je postal va Harvatskoj pridmetom izruge, kojega je potribno za
privodit na zajednickoregionski jugo-jezik, jerbo se nj objasnilo harvatskoj ditci va ucilistima kako

postoji izvoran, povistan, (pra-)majc¢in Harvatski Yazik. Ne znadu harvatske majke danas vise Harvatski
Yazik, jerbo pohodihu ucilis¢a kadj u¢ihu Karadzicevomu jugo-jeziku ih, Sto donosihu onda doma ga.
Jesu zato dilu harvatske mladeZi blizke, razumive tar zanosne serbljanske cajke (Musik fiir Idioten), tar
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je postala uditba tudjinskih jezikah, posebno fallen-angels-land-skoga, poZeljno tar napridno veé od
varti¢ckoga uzrasta. Jednako koti gledat vrago-poSpurene LGBTQPZ+ WaltDisney-eve cartice.

< I sazete upute .. ca se moze poduzet ... kako razumit obkolnosti

>

A\

izbigavajmo vse tudjice, vso tudjinsko pojmovje, posebno viseznacne anglikanizme (npr.
nacija, nacijonalno, nacionalist, edukacija, kreacija, premijer, ministar,...), traZimo onu izvornu
harvatsku bisidu va nasoj harvatskoj povisti pri harvatskim velikanima, opisivajmo pojmovje
domacdima bisidama (npr. “celibat” = spolonadrazajan suzdarzaj); je nas Harvatski Yazik dzelo
bogat tar se moze izricat z'njim vse podpuno razumivo, ne viseznacno kako tko hotj

uzmimo konacno va ruke parvotiskovje, izvorna Stiva, stare zapise, vse ca nije poSpureno
jugoslavenskom tar (fallen-)anglikanskom Sugom; otvorimo obmrizne stranice nsk.hr -
obmriZzena /digitalizirana/ baséina

piSimo harvatskim Svetolerolimjanskim pismom; ima samo tridesetSest zlamenah, tar je
dovoljno sedam dnevakah pisadu¢ jednu uru dnevno za naudit ih

ucimo povistnu harvatolatini¢nu tar harvatodililiénu inacicu kako bysmo $tili nasu harvatinu
vratimo Harvatskomu Yaziku vse ca odbacihu ona osmorica obsinarah 1850. va Be¢u nam iz
nasega govora; bileCko-trebinjski kraj va izto¢noj Hercegovini, kojega odabrahu za zajednicak
jugo-govor, nj nastanit Harvatima, ne ima nikakav umitni¢ko-knjizevan znacaj nam, tar ne
imamo mi Harvati nikakvu poveznicu z'otim govorom; dubrovnikov govor, je inokiji govor od
bile¢ko-trebinjskoga, tar govoridu Harvati-dubrovnikjani ga

ne imadu Serblji naSu harvatsku duhovnost; oni tkoji byhu petstotina litah pod Turcinom, se
izmiSahu kharvno tar duhovno z'njiman, pak propustihu karstjanstvo, cilu renesansu tar barok;
navalivadu zato zvirski bisno na Harvatsku tar na njezino doseZje; izjava kako jesmo mi Harvati
z'njiman - Serbljancima izti narod, pak bysmo tribali za imat zajedni¢ak govor/jezik, ne ima
nikakvo povistno uporisée; ¢ak kada bysmo byli iztoga podritla, kakvo je to “bratstvo” kada
rizedu noZevima garla nase rodbine, silovadu nase sestre tar majke, spalivadu nasa naselja tar
nase gradove, kradedu, mucidu, ubijadu tar protirivadu? ne tribamo mi Harvati takve nakaze
za "bracu”, jerbo ne €ini brat bratu takva zlodila; jeste li zapamtili Vukovar 1991.?

napadi na Harvatski Yazik, nisu samo iz Harvatske oli samo iz Serblje; jesu vsi ti obsinari zapravo
poluge novosvitskoporedackoga /NWO/ sustava, ca je navalan prima cilomu svitu, posebno
prima vsatkojemu katoliku, prima bilokoZnim narodima, prima vsiman tkoji se darzidu svojega
izkonskoga govora, obzemja, povisti, uljudbe, baséine, obiteli tar Katolicke pradidovske vire

Byden posvetil slididu¢e stranice uove knjige lipoti nasega izvornoga, povistnoga, pramajcinoga
Harvatskoga Yazika, kojega nisu poSpurili zatirateli, laZovi, privaranti tar tar ini obsinari.

SS

xivila vavik harvatska bisida, neka topli dussu nassih nam bityah ... je
ogromna ovodobna uporaba povistnoharvatskih pismah medju Harvatima
zbog velike ljubavi Harvatah prima svojoj harvatini

Ne byde tezkocah Harvatom tkoji Zividu va inozemstvu, pak porabidu tudjinsko-latinske tipkovnice na
kojima ne ima ¢¢Sz-rogatih slovah. Mogu porabit te izte tipkovnice za pisat nerogato nu izpravno svoj
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Harvatski Yazik. Ipak, jedino pismo koje ima cil razpon harvatskih glasovah, jednako onih glasovah koje
"zaboravismo”, je harvatsko pismo - Svetolerolimica. Jasno kako ima znakove za vse harvatske glasove
kada je krojeno za Harvate od pocetka. Zovemo zato izvornoharvatskim pismom ga.

nasa “lijepa
predsjednica”;
birasmo iz
“pragmaticnih
razlogah” ju, nu
zavoli ona muzke
svlacionice, miris
atletskoga znoja
tar ... jogu
pise opetovano:
budi svoj

pise: armada rijeka
“armada” nj
harvatska bisida, tar
se pise slog ije (i-e-
ije-e-ta) samo jednim
znakom
(i):ri-k-a



ANTE " MARA
LR D ROy,

Beloved husband and wife.and Loviky parenta of
Uica, Mirjara, Ratica Liubica. Jooik and Wariaa
Aud loved graudpareats of Nick Angelina and Priseclia.
Thank you for your (;oég'e g&d all you 4424; 4a¢¢d{£cq;{ gor «o.
We mise you dearty zad yob will Live in our hearts {fzgaez.’

mawraniiig » CAMJweT #R86D

obitelska grobnica austalijanskih Harvatah; pise: poéivali u Bozjeml miru ; vican Pokoj mu;
veliko slovo B, je od grobistnih viastnikah samopodticajno priba¢eno nad donju cartu, koti ca
se pise latinica; ijako je bylo va izvornoj zamisli izpod (gornje) carte, kako se pise uvik
Svetolerolimica - izpod gornje carte (vidit ine primire)
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oblikovne (designe) mogucnosti; pise: desetl zapovidahl

» Rim ... zadnjega dana svojega
pohoda apostolskima pragovima,
“Ad limina apostolorum”, u
subotu 17. studenoga 2018.,
Clanovi  Hrvatske biskupske
konferencije okupili su se na misi
koju je u bazilici Svete Marije
Velike ~ u  Rimu  predvodil
zagrebacki nadbiskup i metropolit
- kardinal Josip Bozani¢
postavili su plocu ...

red1... (kriz) u ovoj papinskoj
bazilici 868. godine

red2... papa hadrijan odobrio je
glagoljske

red3... liturgijske knjige koje su
sveti ¢iril i metod

red4... sa svojim ucenicima dinijeli

L

Pt R

AN

Tl

L g gy )

urim.
reds... U rimu su za nase svecer'wllfe Prasbda I TGRT LIRS P -
glagoljase
reds... tiskani misali i brevijarina & - IN QUESTA BASILICA PAPALE NELL'ANNQ 868 =
. P RIANO 1i APPROVO | LIBRI LITURGICI =
glagolJICI 2 PA:“_\ A?R.lf\.l\.l(v l} AH H v ) i L.El" i L,‘x'[dw\_c,xcl 5
d lied GLAGOLITICI PORTATI A ROMA DAl SANTI =
red7... sve do 20. stoljeca . - CIRILLO E METODIO E DAl LORO ALLIEVI
red8... zahvalan hrvatski narod - ANCORA A ROMA FURONO STAMPATI FINO AL
= : SECOLO XX MESSALI E BREVIARI CROATI IN
na rubovima livo - gori - pravo ... SCRITTURA GLAGOLITICA UTILIZZATL
- .. =g i i Gi “RO.
postavili hrvatska akademija b DAI SACERDOTI Gl.AGOLlTICl’ CROATL
S : . ; E iL POPOLO CROATO RICONOSCENTE
znanosti i umjetnosti, hrvatski R - e

sabor i veleposlanstvo republike
hrvatske pri svetoj stolici 2018. “hrvatski jezik” na harvatskome pismu SvetoJerolimici,
italijanski jezik na latinicnome pismu - latinici

Rimska ploca 2018. ... vazno!!! ... ovim svecanim ¢inom z'papinskim tar z'kardinalskim neka byde
tako /amen/, je obsluzbenito (ponovno) harvatsko pismo Svetolerolimica za ovodobnu, sluzbenu
priminu od Vaticana, od darzavnih harvatskih vlastih tar od crikvinih vlastih pri Harvatskoj
Darzavi; hvala im tkoji nisu znali ca ¢inidu, jerbo kada by byli znali za poslidicu svoje obistne
nadmenosti, se ne bydu upuscali va oto; je byl oto stvarno Bozji zahvat na tlu, harvatoljubom na
korist; zamjran jedino im ca uklesahu na toj ploci becki jugo-govor iz 1850., kojega prislovkahu na
Svetolerolimicu prez poluglasja, ne vodidu¢ brigu oko izpravnoga Harvatskoga Yazika

mislin kako uzehu, prez moje privole, moje oblikovje /designe/ zapisa obkolo po bridovima, koje
poloZih sluzbeno pri Kaptolu jos 2014. va sklopu pismenoga mojega poziva im neka zapiSedu nasega
Harvata Svetoga Jeronima na popis katolickih svetacah iz Harvatske (slika malo dalje); nu, ne
zamijran otu "posudbu” im, jerbo je obpravdala svarha (Rimska ploca 2018.) sridstvo (“posudbu”
moje oblikovne zamisli); se mogu pohvalit barem kako se naslo moje oblikovje va rimskoj Santa
Maria Maggiore ... vse ponad tar porid kostiju dvojice velebnih nasih Harvatah: Svetoga Jeronima
tar pape Sricka Kruscice (Sixto V); vican Pokoj obojici Harvatah ... nasemu Jeri tar nasemu Sri¢ku



izradak jednoga Harvata iz
tudjine; jesu tri parsta
katolicko pokazje
za TroyyednoBoxye: Boga Otca
Vsegavisnoga, Boga Sina
Spasitela (Isukarsta), Boga
Sveto(ga)Duha ... daklen, ni samo
SPC-serbljocetnicko kako je
pridstavito 1990ih nam
samo, bydu tibali sridan parst
tar kaZiparst za byt - spojeni
pise na krivoj ("lijevoj”) strani:
va ime Otca tar Sina tar
SvetoDuha,
neka byde tako ("amen”)
pise na pravoj (“desnoj”) strani:
Dmitar Zvonimir, kral C(a)rvene
tar Bile H(a)rvatske
vse moje pohvale tvorcu ove slike,
uz primjitbu kako ni stavil
poluglasje, tar kako je podigal
velika slova ponad donje carte
umisto za spustit ih izpod gornje
carte; izto tako, je pisal
neizpravnim glasovima (ie-slog za i-e-ije-je-t), nalik NDH-pravopisu iz 1941., tar je
izvartal redoslid BoZjega imena Sveti>Duh (SvetoDuh) va: “Duh<Sveti”, ca zapazih koti
veliku nepravilnost ca vuce trag iz mnogih netocnih crikvinih izvorah
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pise: zeniska kilapa Luse
(iz Splita)
darovah 2022. za
moZebitne potribe im
ne znan jos kako nazvat
ovu zapisnu tehniku
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pise:
muzika
kilapa
Tda
(iz Posusja)
darovah
2022. za
moZebitne
potribe im
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pogreb
junaka va
Agramu na
Mirogoju
2020.;
vican
Pokoj mu
znacitba
biside
Pokoj:
BoZji Mir
pise:
hrabrost

Vatican, 15. studenac 2021.
Milanoviceva pridsidnicka
poslanica papi, gradu tar svitu
(urbi et orbi):

je bila glagolica oduvjek -
hrvatsko pismo, a doslo je tek
onda latinsko pismo
(iza “glagolice” 1)

tocno, oj pridsidnic¢e, porabimo harvatsko pismo “glagolicu” od uvik; latinicu tek od nasilnoga tar
zatiraducéega, Oktavijanovoga, rimskoga nasartaja na nasu Harvatsku Domovinu; promisahu
(znatno kasnije, za 1000 ljitah) Ciril tar Metod nase harvatsko (“glagoljicu”) z’ garckim pismom, pak
stvorihu “Cirilicu” za vse “slavene”; pojasnil slucajan pridsidnik “slucajne darZave” z'svetoga mista,
tikom oto “malo avanture odlazka va inozemstvo” mu, vsiman tkoji imahu bilo kakve dvojbe

pise: (ni¢ ne pise)
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deset Bozjih zapovidah, upisanih 2022.obkolo slike Boga Spasitela va Mali latinsko-harvatski misal
za tridentsku, latinsku misu; novina: klin na bisidorazmacju kako ne by bylo “rupah” va zapisu;
priuzeh taj klin iz klinastoga perzijanskoga pisma Darijevoga/Kirovoga doba, na kojemu je uklesan
pismu va tvardu pristolni¢inu stinu najstariji zapis nasega narodnoga harvatskoga imena:
HARAUVAT, tar nase harvatske podkralevine unutar perzijanske velekralevine: HARAUVATIS



dunavski kriz va Vukovaru

pise:
navik on Zivi 'k'i zgine
posteno

pise dolj na jugo-latinici:
Z(a)rtvama za slobodnu
H(a)rvatsku
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parva ovakva sluzbena listina va
Harvatskoj nakon barem stotinu
litah - zahtiv zagrebackoj
nadbiskupiji iz 2014. za upis
Svetoga Jeronima na popis
katolickih svetacah iz Harvatske ...
na koji popis ni upisan Sveti
Jeronim jos niti dan danas 2022.
{Hurucbirano!!!
tako kako je
(A3-velicina)
... Uz osebujan moj zapis
va oba pravca (pravo na krivo -
azijski tar krivo na pravo -
europski) obkolo po bridovima
koti dokaz oblikovja tar
pismozapisnih mogucnostih
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jurandvorsko-bas¢anska
plo¢a na novéanici od
stotinu kunah
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NARODNA BANKA HRVATSKE

STO KUNA

izravan kiparov ukles
2020. na visoku,

tvardu, planininu,
velebitovu stinu
harvatoljubnoga

umitnika Dubravka
Radmana; se zavitoval
umitnik na to castno
dilo pak ga obstvaril
pise cila pisan Vila
Velebita: oj ti vilo, vilo
Velebita, ti naseg roda
diko, tvoja slava jeste
nama sveta, tebi
H(a)rvat kliko, ...

*obecal za popravit
“sitnu grisku” :)
kada stigne
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voli Mate sodomijske
iztospololjubce
LGBTQPZ+, islamiste
(“migrante”), gledat
Galeba z'svojega okna;
izgleda jednako nasu

Crikvino-
upravitelev,
MateUzini¢ev
garb; hinba
“alfa i omega”,
ijako ni izpravno

harvatski, jerbo SvetoJerolimicu; ijako
“omega” ni ni srocil izpravno to ca
zadnji glas/znak je zamislil si, ipak
nasega pisma, Cestitka na pokusaju
niti se ne mu:
izgovara taj nas ni blago niti

srebro niti zlato,
nego ono ca je
sardcu drago
(S.Sremac)

Uo-glas koti ¢ist
0-glas (omega)

SLAVKO

—JEW“ ﬂ ‘

/ A
MILICA - o

- )- »

e
N
ok

/

‘ 1 H

spomin-ploca na salskomu grobju (Sali na Dugomu otoku); vican Pokoj im
pise: zivjeti mi je Krist ... sm(a)rt (mi) je dobitak ... (Sveti) Pavao

3
)
«

branidu¢ svoje banditsko-partizanske spomenike, zagorcavase “gradjanska rulja” (dil
ovodobnih salijanah) Zivot svojemu Zupniku don Tomislavu Vlahovicu 2020.-2021.; jerbo
je izvisil vojan, HOSov stig na Zupnoj hiZi zbog svojega Domoljubja, jerbo ni zatvoril
crikvu zbog 666ID-19 (takozvan kinezki virus), jerbo je odbacil pokusno-
genoizminivaduéu mRNA-tvar (takozvano cjepivo), pak je odgovaral salijanski virni¢ak
puk od toga otrova zbog svojega Bogoljubja; na koncu, zbog “mira na otoku”, je
primistila Crikvina uprava don Tomislava va Zadar; neka ¢uva Trojjedan Bog nasega don
Tomislava kadigot byl



primir zlouporabe Jurandvorsko-bascanske Ploce za svarhu obicnoga, pozadinskoga zidovoga uresa,
postavitbom iza zaslona; ni zavridili Harvatski Yazik ovo zlo¢instvo pri kojeme se prikriva uklesano
harvatsko ime na Ploci; je znalajnija naman nasa Plo¢a za harvatosvojstvo od cile Vliade RH tar od
ciloga Sabora RH ... neprocinivo znacajnija;, mogli bjsmo Zivit prez (ovakvih) njih, nu ne by mogal
obstat Harvatski Yazik prez obpivane, kamene, svete nase “tavulete”:
izblideni Misal Svetog Jeronima,
izlizana Bascanska tavuleta
'rvackeg ditinjevanja.
zaudobjeni friZi
glagoljaskih serpentini

pocetak izvornoga uvoda va pisan: Dalmatino, povis¢u pritrujena od LjuboStipisSi¢a prima mojim
spoznajom; ne znan zac izostavihu Ljubo tar klape kasnije cil redak spomina na Svetoga Jeronima;
je bylo moZda raznih tlakovah (intervencija) neka se izostavi najvecega, katolicko-harvatskoga,
svetca iz toga spomina; ni pisal Sveti Jeronim Misale, nego cilo Sveto Pismo na latinski - Vulgatu
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osobnoj izpravi PU/ZAGREB
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parva sluZzbena knjiga
(cip, isbn) va
Harvatskoj napisana
2019. samo
SvetoJerolimicom, prez
latinicnih slovah,
nakon barem stotinu
litah

-t y N
narh ﬂﬂﬁ 2 pise: Atanazijeva vira

(Atanazijevo vjerovanje)

harvatski dom hercega
(der Herzog) Stjepana
Kosace va Mostaru, ima
izpisano ime na povistnoj,
harvatodirilicnoj inacici
... nepoznat Zenski pivacki
sastav mi



krivo /livo/ - knjiga iz 2021.:
Ima vse svoye doba - Alles hat seine Zeit;
va knjigi - obdilatba MarkoPerkoviceve pisni:
Grabovceva diva, na harvatocirilicnoj inacici, uz
dodatno Svetolerolimi¢ino zlamenje za glasove
kojih ne ima va harvatodirilici (Ui, i-e-ije-je-t,
bisidorazmacan klin, zarez, tocka)

doli: rukopis MarkoPerkoviceve Grabovceve dijve iz

2021., dar za pruatela
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bilig na Mirogoju

pogledajte slova D
.. iztovitna onima iz
ban Kulinove povelje

RuZica Cavar
pise: D Z
(Dobar je Zivot)

HRVATSKI POKRET
ZA ZIVOT | OBITELJ
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iI ovisi nastavak ovoga harvatoljubja od ... TEBE !

Ima sigurno jo$ puno primirah ca nisu poznati mi. Nu, je zorno kako nj ugaslo nikada pri Harvatima
harvatsko pismo Svetolerolimica, tar se sluzidu Harvati z'njim kadagot mogu. Vidih osobno mnogo
razli¢itih tetovazah na rukama, ca nj priporuka nu je znakovito. Moran naglasit kako je dzelo nuzdno
za popratit to izpravnim tar izvornim Harvatskim Yazikom. Se ne by smijlo pisat jugo-jezik oli tudjice
nasom svetom bas¢inom. Ne dopustimo odguraj nasega harvatskoga pisma na razinu samo obbilizbe
narodnih obicajah /folklora/, oli odbacaj va zaborav. Ne dopustimo niti samo crikvinu uporabu. Tkoji
se moze pohvalit (zapadno)europski narod jos kako ima vlastit, uporabiv, pismeno-brojevan sustav va
ovodobju? Se ugledajmo malo vise na Armenijance tar na Gruzijance.

Kada ne bysmo poznavali jednako ostala dva nasa pisma, zapravo osebujne harvatske inacice latinice
tar ¢dirilice, ne bysmo mogli Stit izvornike Stivah koje pisahu tar tiskahu nasi harvatski velikani. Ne
razumjvadué ca piSe, pripustavali bysmo tumacbu izvornikah nasih velikanah onim laZivim,
obsinarskim, “lingvisticko-stru¢no-doktorskim” uhljebom, tkoji zasidohu na dzelo vazne polozZaje pri
darzavnim uzstanovom. Jesu upravo oto bitange za tkoje zbori Domovinin otac Ante Starcevic.

Zato: da Cirilici va Vukovaru ... samo harvatskoj irilici, ne serbljanskoj. Veli Georg Orwel: kvari li (losa)
misal nas izri¢aj/jezik, kvari onda jednako (l03) izri¢aj/jezik nasu misal. Je becki jugo-jezik viSestruko
lo$ za vsatkojega Harvata ... dokazivo, jerbo ne ide dobro danas nam. Se izselilo pola Harvatske va
tudjinu. Ona priostala polovica, se bavi uglavhom kakvim usluZnim dilom. Samo, kadi je proizvodba,
kadi je razvoj? By tribalo Harvatsku iznova za obharvatit tar za obpoctenit va vsakojemu pogledu.

iI pogledajmo obmriZzenu harvatsku bascéinu koti dobar izvor za proucbu

https://digitalna.nsk.hr/pb/ ... je obmriZzan napis kadi je razpoloZiv prigled starijega, izvornoga
harvatskoga Stiva. Ima ¢ak dil “hrvatska glagolica”, kadi se mozZe vidijt stare misale, pisma, zakone, ...
vse pisano SvetolJerolimicom.

Triba traZit izvornike oli parvotiskove od pri 1835., jerbo je medja ¢¢$Z-rogata Gajeva latinica za jugo-
jezik.

Je bylo dobrih, izvornih dilah jednako nakon te 1835. Gospodlitnice, samo jur poSpurenih zbog
stvoritbe beckoga jugo-jezika, Gajevoga "“ilirskoga pokreta”, JAZU - jugoslavenske akademije - danas
silom prigodah pod nazivom: “H”AZU ... ijako by se vratila dzelo rado vecina tih jugo-akademikah
natrag na JAZU-naziv, jerbo je tako akademicevim njihovim sardcom drago.

Gledajte stare knjige, stare rukopise, sbirke, stare novine.
Ne ima li ¢ega va obmrizenome obliku, by se moglo najdit va izvorno-tiskanome va vecim knjiznicama.

Se moZe otvorit npr. Wikipedija, pak pri Zivotoopisu pojedinoga velikana za najdit obmrizno poveznicje
/link/ na koje njegovo djlo, ne ima li snimitoga pri NSK-Zagreb ga.

Slidi izvornicje kako by se vidila prava nasa harvatnina.


https://digitalna.nsk.hr/pb/

Marko Marulich -
Yudita

je Marko Marulich -
otac harvatske
knjiZevnosti 1! ...
ne Karadzi¢-i, Gaj-ici,
oli kakvi "lingvisticki
doktor-ici iz
Hrvatske” !
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Prodaiufe ubnecih umarcarii uftacit
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Marin Darxich

D-A-R-X-I-CH
(Darzi¢#Drzic)
promina Darxichovoga
obitelskoga imena, jerbo
se ni uklapalo ime va
jugo-jezik im, je izvarsena
stotinama litah nakon
Marinove smarti (1567.)
Hlunatrag!!! zbog
harvatosvojnoga -ar-
kojega ukinuhu obistno-
nadmeni obsinari 1850.
va Gerlicevoj karcmi
provirite svoja izpravna,
povistna obitelska imena
si, Zelite li najdit svoje
pridke va obitelskomu
stablu na obmrizju
(www.familysearch.org)
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o Matiya Divkovich

Nauk karstijanski
na harvatocirilicnoj inacici
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Zakarii Sveshteniku navishtjuje Gabriel lvana zacsetje iz Elizabete

neplodne ; kot ,{ng]clu nevirujuch’ , nim ucsinise : isti Gabriel Marit
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ldvontei;r bishe govorenja: runt , et minist
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Petar Zoranich

Planine

Matiya Petar Katancsich
Sveto Pismo
tiskano va Budimpesti
nakon Matiyine smarti
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vidj li se sada zornije ta razlika povistno-pramajcinoga harvatskoga jezika
tar ovodobnoga 2022. "sluzbeno-knjizevno-standardnoga” jezika?

Ovisi vse koliko ima harvatoljubah. Ima li mnoZina jugoslavijoljubah - priteZze njihovo. Kako se
govori/piSe - se misli tako. Je jasnije to onim Harvatom tkoji Zividu vanka Domovine, pak tribadu ob¢it
tudjinskim govorom/pismom cil dnevak ... vsakoj dnevak ... cilu litnicu. Se uvuce takav duh va mozag.
Pojdu li misli na tudjinskome govoru, je jasno kako je obuzelo tudjinstvo toga nesritnika podpuno. Koji
li je byl ono razlog boravka va inozemstvu? Koliko dugo traje to? Koliko jos? Kako se ne by izgubilo
domovinsku duhovnost, je potribno vsakodnevno za porabit harvatninu. Nu, se ne byde postiglo to
gledadu¢ tar stidu¢ DNOvinarske: H-TV, Nova-TV, RTL-TV, Laudato-TV, Vecernji, Jutarnji, Slobodnu
Dalmaciju, Glas koncila,..., nego obdarzavaduc¢ bascinu ca postoji samo jos va starijim knjigama.

Triba vsakako za stvarat nova dijla kolikogot se moze. Je silno vaZna primina. Samo Zivom primjinom,
mozemo unapridit nasu harvatsku bascinu, spoznavadu¢ iztodobno nasu povist. PiSe vse va knjigama
nasih velikanah. Se triba samo znat tkoji jesu to velikani tar ca pisahu. Se poharvatihu uzpiSno mnogi
tudjinskoga podritla: A.Senoa, |.Zajc, kardinal J.Haulik,... dilovadué na harvatsku hvalu, ¢ast tar slavu.

Ne ocekivajte kako bydu odradili taj posal za vas (((oni))) tkoji zasidohu na vlast va Harvatji uz pomo¢
svitskih obsinarah (gremijah). Obistno-nadmeni dovedenci tar gojenci obsinarskih svitskih skupinah,
tkoji se nalazidu danas 2022. na, pri tar obkolo zakonodavne, izvarsne, sudske tar crikvine vlasti va
Harvatji, imadu podpuno inokije zadatke za obavit svojim nalogodavcom. Zelite li stvarno kakvoga
njonju za tumacit vam kako se ima govorit Harvatski Yazik ... oli je svarhovitije za pogledat prav izvor?

Pise lipo va parvoj tocki harvatskoga Uzstava medju inim: U Republici Hrvatskoj vlast proizlazi iz naroda
i pripada narodu kao zajednici slobodnih i ravnopravnih drZavljana. Narod ostvaruje vlast izborom
svojih predstavnika i neposrednim odlucivanjem. Nu, z'Uzstavom oli prez njega, ima obvezu (tar cast)
vsatko tko se resi harvatskim narodnim imenom za ¢uvat glavna harvatska pocela: 1/.govor, 2/.povist,
3/.obzemje. Je ono parvo po redu pocelo: harvatski narodan govor/pismo - vaznije od inih pocelah.
Ne poctiva li tko svoju narodnu, harvatsku obvezu, neka ne mase darZavnim oli povistnim stigom
obkolo na kakvim nogometnim nadmetatbama. By bylo zavaravaduce.

Molin vse Harvate, darZidu li ove moje redke koristnima, neka proslididu dalje vsim svojim
harvatskim prijatelom. Se mozZe jedino tako za prosirit glas oko ove vaZne stvari va koju ulagahu,
ulagadu, tar bydu ulagali harvatski neprijateli nadalje silna sridstva tar trud. Imadu (((oni))) danas vse
uzstanove va Harvatskoj pod svojim nadzorom. Dopus¢am vsatkojemu Harvatu (samo Harvatu!) neka
priuzme na racunalo si, pak neka odtisne na kartu ovu knjiZicu prezplatno za svoje osobne potribe ...

......

kako by se prosiril glas obko ovoga.

* moji podatci za obditbu: zvizdaan(pri)gmail.com , .00385.99.660.1172. (za sms-poruke)

ukidan becki jugo-jezik va Harvatji z’nadnevkom 30. rujac 2022.

na blagdan Svetoga Jeronima - Svetolerolimovo ... Harvatja Harvatom!
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sinodalno-upravitelski odprinos kardinala Bozanic¢a tar "HBK" za viru va
Harvatah; obracun 2011. ... 2021. (... 2022.) = -700'000(!) HBKkatolikah

Popis Popis brojcana razlika postotna razlika procina 2021...2022
2011 2021 2011...2021 2011...2021
kako ide sve
ST'11 ST'21 (ST'21-ST'11) % "redovno"
stanovnic¢tvo -0,096398296432 dalje, pak se ne
2011...2021 4284889 — ST — 3871833 —| -413056 9.64% minja tijek, moglo by
’ iy
se smatrat prosi¢no
tumachba: izseliti u tudjinu tar visak -17,29% / 10 godina
umarlih (umarli-rodjeni) Harvatah iz -1,729% / 1 godinu
2011-stanovnictva -
daklen, od Popisa
2021 do danas
(rujac 2022)
HBK'11 HBK'21 (HBK'21-HBK'11) % je manje
HBKkatolici -0,172946515728 HBKkatolikah va
‘Il 3697143 —HBK— 3057735 — -639408 Harvatskoj:
2011...2021 -17,29% :
y . - 3057735 -1,729%
tumacba: je nestalo puno vise
HBKkatolikah, nego li se izselilo -52868
stanovnictvah va tudjinu tar viska -
umarlo podili li se taj broj
- 7' 365 dnevakah,
nastal manjak - je zlodilo vsih se dobiva
harvatskih svitovnih vlastih: HBKgubitak od:
zakonoda\_/ne_, izvarine, su<_:|ske, 145
tar Crikvino-HBK vlasti dugah/dnevak
ca by bylo od 2011.
udil HBKkatolikah va izselitima tar do konca 2022.
va visku umarlih 2011...2021 zapravo
*pridmnivaduc kako je sukladan broj -692276 dusah
HBKkatolikah naspram inima pri tomu | (ST'21-ST'11)x(HBK'11/ST'11)
(od -413055) od 639408
-356398
-17,29% proutba 55,74%
2011...2021 razlika vsih "nestalih" HBKkatolikah
2011.-2021., tj. oni tkoji se nisu izselili
niti jesu visak umarlih 2011.-2021.,
nego ne Zelidu bit HBKkatolicima vise [(HBK21-HBK'1I)
(od -639408) od -639408
-283010
44,26%

tumachba: pokaziva zorno brojéan
obracun HBKkatolickoga harvatskoga
puka 2011...2021: ima ukupno
HBKkatolikah 639'408 manje, od ¢ega:
356'398 odselilo tar visak umarlih,
283'010 odustalih tkoji ne Zelidu viSe za
byt na stanovni¢komu Popisu koti
HBKkatolici iz raznoraznih razlogah ...
mozda nisu vise katolici, mozda samo
ne Zelidu byt va skupini z'ovakvima
Crikvinima upravitelima pri Harvatskoj
Darzavi (HBKbiskupima), tkoji se slizahu
svjetovnima vlastima, pak
razHBKkatoli¢avadu tar obcenito
razkatoli¢avadu virni¢ak
harvatski puk svojima "sinodalnima"
sablaznima

2011...2021

HBK'11/ST'11

postotan udil HBKkatolikah
HBKkatolici/stanovni¢tvo 86,28%

HBK'21/ST'21

— 78,97% —

%

-7,31%

tumacba: od 2011.-2021. nj bilo
nikakvih ratovah, nikakvih
masovno-zatiraducih posatih,
nikakvih virskih progonah

odustahu HBKkatolici od HBK

*podastril obracsun obchinstvu na znanye 2022. Gospodlitnice na dnevak Svetoga Mihovila, Zvizdan Xivkgvich
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Knyigoopis

Ukidaduch becski yugo-yezik, brissen tocsku po tocsku dogovora osmorice
obsinarah tkoyi se sastahu z'necsastnima nakanama. Pissen ove redke
primorskoharvatski, nalik MarkoMarulichevomu govoru, otcu nasse
harvatske knyixevnosti koyu visse niti ne imamo, yerbo se ne sluximo danas
va Harvatskoy nyegovim Harvatskim Yazikom, nego becskim yugo-yezikom
Serblyanca VukStefanovi¢KaradZica tar nyegovoga druxtvanceta iz
Gerlicheve karcsme na becskoy Ungargasse 362 toga 28. oxuyca 1850.
Uzstanovih kako ye izrazito texko za pisat obko ote obsjne mi, nu jednako
tako texko za poyasnit mi ne-upuchenima ca se dogadya, iyako ye meni
samomu vse podpuno yasno.

Se veli kako pocsima najdalyi put - parvim korakom. Ye na sstitelu neka
proviri tocsnost moyih redkah, pak primini pri sebi va vsakodnevyu ca smatra
moguchim tar potribnim. Mucsat, cvilit, blebetat - nj dobro glagolye za varle,
hrabre tar odane Domovinine sinove.

isbn 978-953-58677-5-3 ; cip 01147984
ye dostupan ovay cip-zapis va racsu-
nalnome sustavu harvatske dar-
xavne tar vseucsilisstne knyix-
nice iz Agrama: NSK-Zagreb
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